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CEL Ill - PROGRAM DOSKONALENIA PRZYWODZTWA W KChB

Jestémy w trakcie trzeciej edycji szkolenia w CentrumuEdcji Lideréw (CEL), ktore
zajmuje s¢ doskonaleniem przywodztwa w Kaoele. Jest on odpowiedzina potrzeby
Kosciota w Polsce i naszego spoteagiva, ktore stale potrzebuje duchowych przywodcow.

Istoty programu CEL jest lepsze przygotowanie nowego |aevka liderow KChB, ktorzy
obecnie ju 3 zaangaowani w stibie Kcsciota i chcieliby rozwij@ swoje praktyczne
umiejtnosci i poszerza wiedz. Program jest adresowany do miodych lideréw KChB w
wieku 25-40 lat, ktérzy chcuczy¢ si¢ i robic duchowe pospy.

Zadaniem bardziej dawiadczonych przywodcéw, ktérzy zaamgavali s w programie CEL,
jest pomoc w przekazaniu @@adczenia innym w takich dziedzinach jak: kwesbewoju
Kosciota i zapobieganie braku rozwoju, wypgaaie i trenowanie przywodcow, praktyczne
zastosowanie doktryny chrimgjanskiej, zaradzanie ludmi, duszpasterstwo, rozgzywanie
konkretnych probleméw w Kaiele, rola kultury w przekazywaniu ewangelii itp.
Podstawowym celem programu jest: jak pondagastorom i zborom w bardziej skutecznej
stuzbie.

CEL dziata na zasadzie tzw. mentoringu - coachimglywidualnego (jeden opiekun na
jednego - dwdéch podopiecznych), ktérzy spotyksig ze sob regularnie, zadwa razy do
roku uczestnicy programu zj@zaja sic na kilkudniowe zgrupowania w celu wspélnej nauki,
¢wiczen 1 rozwijania relacji. Akcent powinien Ky postawiony na osobistwymiare
doswiadczé i trenowanie miodszego pokolenia w przywodztwiesé{ota. Do tej pory
odbyty st dwa kursy CEL: pierwszy w latach 2008-9 i drugiatach 2010-11, Zaw roku
2012 obie grupy dziataty wspdlnie. Obecny, trzegi kurs przewidziany jest na dwa lata:
2013-14.

Niniejszy skrypt stanowi zbiér materiatow szkolemjeh i zalzeniem organizatorow jest
przygotowanie kolejnych edycji w miarpotrzeb. Materiaty te mag znale¢ swoje
zastosowanie w szkoleniach grupowych oraz indywidieh spotkaniach opiekunéw z ich
podopiecznymi.

Zycze owocnej lektury i wprowadzenia w praktykego, co okze sk najbardziej potrzebne i
skuteczne.

2Tym. 2,2
W imieniu Zaradu CEL,
Daniel Trusiewicz, pastor

Koordynator CEL
www.cel-kchb.org

Pazdziernik 2013
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Czym zyjesz? Ocena na podstawie kota zycia
Wojciech Kowalewski

,Chwat g Pana jest cztowiek zyjgcy w peini...”
- Sw. Ireneusz

Osiem dziedzin zycia*

Koto zycia pozwala dokortaoceny émiu kluczowych dziedzinycia:

Praca - kariera zawodowa

Piengdze - dochody, inwestycje, emerytura

Srodowiskozycia - otoczenie, dom/mieszkanie, biuro, samochipd,
Rozwoj osobisty - co robiszeby sk uczy albo polepsza

Zdrowie i wypoczynek - wszystko, co robigepy o siebie zadlda
Wspdlnota - przyjaciele, zaangavanie spoteczneycie towarzyskie
Rodzina <zycie makenskiekycie w pojedynk, dzieci

Bog -zycie duchowe

Cwiczenie

Okresl poziom zadowolenia w kalej dziedziniezycia i wyciagnij na tej podstawie wnioski
dotyczce priorytetdw oraz dziedzin, nad ktérymi potrzedsaj obecnie popracows swoim

ZycCiu:

Ocei poziom zadowolenia w k@ej z tych dziedzitycia w skali od jeden do
dziesgciu.

Gdy patrzysz na wyniki, co cesizuca w oczy?

Opowiedz mi o dwoch sferach, ktore ocenitajwytej i 0 dwoch ktore ocenide
najnizej. Skd taka ocena?

Nad ktog sfely jestg gotowy pracowé?

Co sprawito ze wybralg te kategore, zeby nad ny pracowa'?

Jak wyggdatby poziom 10 w tej kategorii?

Czego trzeba, zeby przejs¢ z 6 na 8 w tej dziedzinie? A na 10?

Analiza wynikéw w poszczegélnych kategoriach

Ponizsze pytania &g pomocne, zeby dowiedzié sie dokiadniej, co dzieje si w
poszczegolnych dziedzinach i wybr&, nad ktorymi warto popracowa

! Opracowane na podstawie petinika T. Stoltzfusa ,Sztuka zadawania fytacoachingu”, Aetos: Wroctaw,
2012, s. 34-35. Wcej materiatéw na stronie Instytutu Rozwoju ,Ztdtbtko” —www.zlotejablko.pl
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Praca

= Powiedz konkretnie, z czego nie jégi@dowolony w swojej pracy?

= Jak twoja rzeczywistéiezka kariery ma gi w poréwnaniu do twoich wcggejszych
oczekiwa?

= Co jest dla ciebie najwaiejsze w pracy? Na ile twoja obecna praca dostazych
rzeczy?

= Co musi st zmiené?

Pieni gdze

= Co sprawitoze ocenité ,Pienigdze” na ___ ?

= Opisz pokrétce, co dziejeesiv twoich finansach. Na co zwrdogitewag:?
= Na czym ci zaly w tej dziedzinie? Jakie wasto wyznajesz?

= Jakie zmiany w finansach chciaflmobaczy w tym roku?

Srodowisko zycia

= W jakim stopniu rzeczy, ktére posiadasz, eztmojezycie lepszym? W jakim sensie
Cie rozpraszaj?

= Podaj kilka rzeczy, ktore mma kupt i ktérych posiadanie, twoim zdaniem,
uszcesliwitoby cie. Ktore z nich naprawddoprowadzitoby do istotnych zmian?

= Co w twoimsrodowisku przeszkadza ci albo pozbawiaesiergii?

=  Gdyby mogt dokona jednej zmiany w swoim otoczeniu fizycznym, co byto?

Rozw0j osobisty

= Co jest dla ciebie w tym momencie najmiajsze w twoim rozwoju osobistym?

= Jaka nowa umieinasé sprawitaby wiellg odmiarg w kwestii realizacji twoich
marze:?

= Jakie umigjtnasci, cechy albo wiedzspecjalistyczp chcesz rozwig w tym roku?

= W jakiej dziedzinie czujesz sibecnie zmotywowany do samodoskonalenia?

Zdrowie i wypoczynek

= Jak oceniasz swoj stan zdrowia?

= Jak sobie radzisz w tej dziedzinie, z czynzisiagasz?

= Naile jesté zadowolony z iléci i rodzaju wypoczynku i rozrywki w swaigciu?
= W jakich dziedzinach musisz lepiej zatibaswoj umyst, emocje albo ciato?

Wspolnota

= Opisz swojeycie towarzyskie. Na ile jeste niego zadowolony?

= Czego najbardziej oczekujesz od przyjaciela? @zgsy ludzie w twoinyciu?

= Jak chciatby sie angaowa w swojej spotecziioi lokalnej? Jak wyglda twoj
obecny wktad?

= W jakiej dziedzinie shysz innym za darmo, dzelse swoimzyciem?

Rodzina
= Jak obecnie widzisz sytuaay swojej rodzinie/maesistwie?

= Co dobrego widzisz w swotyciu materskim/rodzinnym? Co najbardziej chciafby
zmienié?

= QOdmaluj mi obraz, jak wedtug ciebie wydatoby wspaniatéycie mateniskie albo
rodzinne.
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= Co jesté gotowy zroht w tej dziedzinie?

Bog
= Opisz swaj relacje z Bogiem. Jak ona wygla?
= Do czego gzysz w tej sferze? Jak wydh twoj ideat?
= Czego ci brakuje?

= Jak gdzisz, jal relacje chce mié z toly B6g?
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List do Galacjan
Mateusz Wichary

A.

Galacjan 1:1-2:14. Najwa zniejszy problem Galacjan

Chronologia wydarze n w pierwszym Ko Sciele:

(1) Powstanie Kéciota w tonie Izraelitow:

nadzieja rychtego powtérnego prasip
nadzieja rychtej odnowy (lzraela): Dz 1:6-9; 2:42-4

(2) (Boze) Reknigcie tego naczynia

Filip i dworzanin etiopski (Dz 8)

Powotanie apostota Pawta (Dz 9)

Piotr i Korneliusz (Dz 10-11)

Pierwszy zbér pogano-cheggjanski w Antiochii (Dz 11)
stad: temat nabrzmiat: Dz 15:1-5 + 24-29 (ok. 49 r.)

(3) Mimo wszystko, temat pogkowo nieoczywisty:

B.

nie wszystkim to si podobato (Gal 2:4)
nie wszyscy byli konsekwentni (Gal 2:11-14)
wielu nie przyjmowato do wiadondoi skutkow (Dz 21:20-21)

Kontekst Listu do Galacjan : prywatna misja osob, ktore Pawia (i rozstrzygia
z Jerozolimy) odrzucgj

6:12: to s¢ dzieje

1:6: daj sie odwies¢

3:3: teraz tak kiczg

4:10-11: ju to sk dzieje

5:4:tacy §

5:12: to s¢ dzieje

Reakcja Pawla : obrona Ewangelii jako Bej (a nie ludzkiej, Pawtowej tylko)
tresci:

1:1: za Pawtem stoi Bég

1:6, 11: nie ma alternatywy

1:10: Pawel nie ma w tym interesu, aby gidswangel¢

1:16-17: Pawelg dostat bezpaednio od Chrystusa

2:3-5: tak Pawet, jak inni apostotowie nie obrzeZgtusa, ze wzgldu na ewangsji
(pozytywny przyktad)

2:9: to partnerstwo, nie zwierzchnictwo

2;11-14: Pawet w ewangelii sprzeciwig Bliotrowi

. Wniosek oni 3 w rozkroku. To zbor, ktory ktéry tylko przez duwiare (i nadzieg)

mozna nazwa chrzécijanskim. Pawet (s)traci(t) w nim autorytet, ale préow r@zny
sposo6b ich przywrdéi

prosi: 4:12

dyskutuje: 1:10; 3:2-5; 4:21; 5:11

ostrzega i napomina: 1:6; 5:1-3; 5:7; 5:15; 6:176:

martwi se: 4;11; 4:19-20
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C.

przeklina: 1:8-9; 5:12
ma nadziej: 5:10
przypomina dawsmich mitoic: 4:14-16

Co sk z nimi dalej stato?

prawdopodobnie Pawet ich nie przekonat. (1): W 1K@rl Galackie zboryas
wymienione; w 2Kor 8:1 jitylko Macedonia. (2): Brak wzmianki o zborach
Galackich w Dziejach (Lukasz wymienia tylko misjpa@awodzeniem).

Co z tego wynika?

istnieje niepowodzenie w misji NT i to apostota RaviPocieszenie: nie zdarzy sie
najlepszemu.

Gorzkie déwiadczenia t& 3 w Bozym dobrym planie. To nie wynika z
niedoskonatéci Pawta.

Walcz, jak Pawel, w horodny sposob. Nie odpuszczaj. To $eteva strategia (patrz
np. Koryntianie).

Wspotczucie musi lywicksze ni ztos¢ lub nieclg¢. Jakie mamy serca?

. Galacjan 2:15-3:11. Doniosto $¢é Ewangelii

Whniosek z | cz esci: Pawet prawdopodobnie stracit Galacja, bo odeskli o
Ewangelii.

. Zasadnicze pytanie : O CO i DLACZEGO walczy Pawel? CO jest dla niego (

DLACZEGO) tak wane,ze ryzykuje utrag zboréw, aby nie zrezygnowa
okreslonego nauczania?

To nie jest dla Pawta pochodzenie: 2:16

To nie jest dla Pawta prawo (mora#ép 6:15

To nie jest dla Pawta liturgia (olsdowasc): 4:9-10

Pytanie dla nas: co jest NA8Zewangehk? O co (i dlaczego) my jestay gotowi
zawalczy? Czy te sprawy niegs dla nas czasem zbyt istotne?

3:2: to sprawa tego, KTO i DLACZEGO zostaje uspeiiviony. Czyli: obdarzony
taskg przebaczenia i noweggycia (3:9). Kto i dlaczego nalg do Boga?

Co to wkc jest?

To wiara w Jezusa Chrystusa (w to, ze Jezus jest Mesjaszem): 2:16. Dlaczego?
Co w tym przekonaniu jest tak waego?

(1) Szczero $¢ i prawda o sobie samym . Rezygnacja z obtudy: 2:16-17. Czy to dla

ciebie wane?

(2) To wykupienie przez $mier €: 2:20/3:13. Rezygnacja z préb samo-zbawienia/

samo-udoskonalenia. To oczyszczenie pip@erc. W czym spoczywa nasza
nadzieja?

(3) To do swiadczenie obecno $ci Ducha : 3:1/3:5.

to szczegoblna obecki ktérej Pawet wczamiej nie znat

to nie to samo, co cuda (3:5), €&k z nimi gczy

to nowa animacjaycia, z przemienionego wtrza: 5:16-18.

Czy dawiadczasz tego odnowienia? Tas@debszego ni emocje, ale emoc;i
dotykapcego.

(4) To inna zasada zycia: 3:11 (to cagle zasada, nie tylko nawrécenie). Ona nie

przeczy prawu, ale jest czgrmnym.
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— problem widnie w tym,ze prawo nie mze by zrodiemzycia, ktore mae okrela¢
(3:21).

— zycie z Bogiem oparte jest o zaufanie: 2:20.

— Czymzyjesz? CO prowadzi ciebie ayciu?

— O TO walczy Pawet. TO uwa za sedno bycia z Bogiem: chiaiganstwo.

D. Amy? Co my gtosimy? Ta ewangelia jest ponadczasowa i kulturowa, bowiem
rozwigzuje problem: grzechu wobec Boga, powrét i przebaiez czyste sumienie,
daje now nadzieg¢, motywacg, zasad serca.

— czy nie mylimy jak Galacjanie zwyczajow z Ewangeli

— Prawa z Ewangej?

— Krwi (klanowdsci; interesOw bliskich) z Ewangeft

[1l. Gal 3:6-5:12. Po co nam NOWE?

A. Temat aktualny:

— wielu chrzdcijan zafascynowanych judaizmem

— niektorzy chrzécijanie uwaaja, ze Zydzi beda zbawieni przez przestrzeganie prawa,
bez wiary w Chrystusa.

— zdarza gj, ze — jak Galacjanie — zaczynajy¢ prawem ST.

— prawo/judaizm wydaje im siby¢ czymé lepszym, bardziej duchowym,ghiniejszym,
wartasciowszym, nk wiara w Jezusa Chrystusa.

— Przyczyny mog by¢ rozne: stabé¢ Kosciota, ktéry nie czyta ST/ nie wie, co ma; jest
ptytki. Ale i 6:12: cle¢ namacalnego, widzialnego wywszenia. Wiara w
ukrzyzowanego Chrystusa wydaje sizyng prostackim i gtupim.

— Stad: sprawa wejz aktualna: CZYM jest Nowe Przymierze? JAK mado Starego?

B. Abraham (3:6-18)

(1) Rdz 12: podstawowa obietnica w SP, na ktérej asdata si opiera

(2) Pytanie: Co rzdzito zyciem Abrahama? Jak tocsitato,ze byt z Bogiem?

— 3:16: wiara, w swej istocie (chmie tr&ci) taka sama, jak wiara w Jezusa Chrystusa

— wiara Abrahama wgzata s¢ z zaufaniem, braku wielu wskazowek, ale miaté& by
wymierna izywa.

— Stad: sedno Starego Przymierza to nie prawo, ale wikmave Przymierze wkaie
owo sedno potwierdza i kontynuuje: 3:9

(3) Dlaczego jednak nagiita zmiana w tréci? Dlaczego dZima to by wiara W
CHRYSTUSA?

— 3:16: Rdz 12 zapowiada wlaie Chrystusa.

— On jest tym potomstwem/-kiem, ktéry pozyska obiecanAbrahamie
btogostawiéstwo (Ducha: 3:14).

— 3:17: prawo tego sprawhie mogto

— 3:14, 29: to zasada depti do Boga rowniedla pogan (co rowniebyto w Abrahamie
zapowiedziane).

(4) Stad: Nowe Przymierze jest kontynuagjspetnieniem tego, co w Starym najlepsze i
najwaniejsze.

C. Prawo (dane na Synaju) i wiara (3:19-4:7)
(1) Po co zostato w ogole wi  ec dane prawo? Jaly miato funkcg, skoro chodzi o
wiare?
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3:19: prawo byto dane przez aniotow pednika (Mogesza). To nie to samo, co
Chrystus, potomek, ktdrego dotyczy obietnica.

3:23-24: prawo byto sti@m, pedagogiem: kifnkto czuwa, aby dziecko dorosto do
samodzielnéci.

3:25: Barym celem jest wic usprawiedliwienie z wiary w Chrystusa, nie prawo.
Prawo traci swe znaczenie, gdy pojawt Ghrystus.

3:26: bycie synem Bagym faczy sk z wia w Chrystusa, nie prawem.

3:27-28: jeden chrzest dla wszystkich to jednadasha wszystkich: wiara.

(2) Dzieci a synowie : 4:3-7. Kontrast ngidzy niesamodzielnym, wymagaym

dyscypliny dziegictwem, a samodzielnym, zgwianym z intymnécia i zaufaniem
Ojca synostwem.

nasz problem: postrzegamy to inaczejdStiele wypacza.

Powotaniem chrzeijanstwa jest ksztattowanie synostwa: samodzignodojrzataci
na wzor Chrystusa, nie infantylnego poddania narwhdpiego dziecka.

»~Abba Ojcze” to wotanie dojrzatego syna, nie dzeek piaskownicy.

Inicjatywa, kreatywn&t, samodzieln& w bliskasci z Ojcem, zamiast kontaktu z
pedagogiem.

4:9: zawracanie do ceremonialnego prawa to powsdirdku samodzielioi.

Od objawienia Jezusa powotaniem dlazfach ludzi jest Jego dkadownictwo.

(3) Co dla nas oznacza wiara?

dojrzatai¢ zaktada znajomid prawa, nie jego lekcewanie. To pdjcie dalej, nie
pominiccie (6:2).

Wiara opiera si na prawie, ale sga dalej. Dzisiejsza falszywa alternatywa: waétho
bez poznania prawa (katastrofa), prawo bez winmiewola).

Szukajmy synostwal

D. 2 synow, 2 przymierza, 2 gory (4:21-5:1)

(1) Pawet uzasadnia argument o prawie fragmentami z ST
(2) 4:22-23: 2 syndbw Abrahama w SP — 2 synéw AbrahamdPw
(3) 4:24: 2 przymierza i 2 gory

4:25-26: to Izraelici wg ciata/ zniewoleni przeamwo — dzieci obietnicy.

(4) Istnieje cagle konflikt (a dz§?)
(5) 4:31-5:1:zyj w wolnasci, bo jest twoim powotanien#ycie pod prawem SP tgcie

w niewoli.

(6) Whioski:

E.

nie mazna postrzegaprawa pozytywnie (inaczej, jak przewodnika do Gluga),
jakkolwiek samo w sobie nie jest zie.

Nie mazna postrzegazyjacych pod prawem jako dziedzicéw obietnicy Abrahamepw
Ono realizuje siprzez wiag w Jezusa Chrystusa i nie inaczej.

Nie wolno s¢ wycofa. Lekcja na dz: nie wolno zredukow@achrzécijanstwa do

etyki — to ten sam schemat.

Co jest dla ciebie sednem chézganstwa? To wiara, z ktorej wynika etyka, nie etyka,
z wiara na doktadk Sama etyka jest muszfprawa, nie wolnécig wiary.

Obrzezanie? (5:2-12)

(1) Obrzezanie jest ztym pocz atkiem — powrotem do Starego.a8tatak Pawia.

5:2,4: wybér prawa to odrzucenie Jezusa.
5:3: wybdér prawa to wyboér drogi doskongdoprzez pedagoga, zamiast syna. Sednem

10
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nie jest niemonosé spetnienia jego doskondtn, ale nieadekwatr$o jego spetnienia
do prawdziwego postusastwa (3:21). Nawotac do rezygnaciji z prawa nie
nawotujemy do etycznego lenistwa, ale innej dragiyet ambitniejszej, cléo
faktycznie wizacej sk z przebaczeniem.

5:5: alternatyw dla prawa jest poddanie Duchowi (i Ewangelii)

5:6: sednem prawa Chrystusowego jest wiara czynmat@gci, nie sztywne zasady.
5:11: moralné¢ sprzeciwia si krzyzowi. On niszczy wiay we wiasne sity
(doskonatéc).

Co z tego wynika wobec Nowego? Po co nam Nowe?

wiara w Jezusa Chrystusa jest kontyngiéegjo, co w SP jest najlepsze;

prawo byto jedynie sti@em do Syna

powotaniem dla Beego cztowieka jest dojrzate synostwo z Ojcem, naste
postuszéstwo pedagogowi (prawu);

trwanie w prawie SP to niewola i niszczenie najégjsaego, co dat Bog

trwanie w prawie SP to odrzucenie Chrystusa

Nowe opiera siwi¢c nie na prawie, ale wdaie na wierze w Jezusa jako Chrystusa.

. Gal 5:13-6:18: Duch, wolno $¢ i ukrzy zowanie

Pawet dowiodt :

znaczenia Ewangelii, ktérej przgie pozwala na szczexoi prawd: o sobie samym,
pozyska korzysci z wykupienia przezmier¢, daruje obecni@ Ducha i jest inna,
nowy zasad zycia,;

wiara w Jezusa Chrystusa jest kontyngiéego, co w SP jest najlepsze;

prawo byto jedynie stiiem do Syna

powotaniem dla Bzego cztowieka jest dojrzate synostwo z Ojcem, nasie
postuszéastwo pedagogowi (prawu);

trwanie w prawie SP to niewola i niszczenie najéejsaego, co dat Bog

trwanie w prawie SP to odrzucenie Chrystusa

Nowe opiera siwi¢c nie na prawie, ale wdaie na wierze w Jezusa jako Chrystusa.

Co w zwigzku z tym nalezy i warto robi¢?

B.

to sekcja najmniej polemiczna

Zyj wedtug Ducha : 5:13-26

(1) Duch =/= lekcewzenie ciata: 5:13-17

wyzsze zawiera usze
zycie w Duchu to céwiecej, ale nie mniej, gipod prawem (5:18)

(2) Kontrast uczynkéw ciata i owocu Ducha (5:19-23a)

sedno: podobnie rodzi podobne. Prawo tu nic nieearaj mae jedynie nazwa
5:23b: podsumowanie: prawa $emu nie przeciwstawia. g6t zakon nie mie
potepi¢ zycia wedtug Ducha.

(3) Zycie w Duchu to émiercenie ciata: 5:24-26.

Duch nie pobtaa ciatu (jego pzadliwosciom)
Duch nie zezwala na pitdg chwat.
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(4) O co wiaciwie chodzi?

— Duch to Osoba, ktéra jest przy Tobie w miejsce dazidak (na ile) na Ciebie wptywa?
Czy jej stuchasz? Czy reagujesz?

— Duch oczywécie dziata wespét z Ewangglli

C. Zyjw wyrozumiato $cii zyczliwo $ci: 6:1-10

— 6:1-2: wolnd¢ i taska uwalnia dayczliwosci i tagodndgci, wspoétczucia.

— 6:3: Prawo usztywnia i stwarza pozorytszejswictosci, niz jest.

— 6:4: Pycha si porownuje; taska szuka realizacji danych przezaBogjow. Jak to
oceniasz siebie?

— 6:5: pilnuj swoich grzechow, nigsada w tawce

— 6:6: lydzcie szczodrzy dla swych nauczycieli

— 6:7-10: siejcie dobro! Nie zadowalajcie pioprawnym przestrzeganiem zasad!

— lle jest w Tobie wyrozumiakei i zyczliwosci, a ile ogdzania i krytyki?

D. Zyj chlubi ac sie krzy zem, jako nowe stworzenie : 6:11-16

(1) 6:12: motywacje tych nauczycieli siewtaciwe. Nie chg cierpie€ odrzucenia, ktére
akurat powinni byli by gotowi ponié¢. Chg dalej pozorow érdd ludzi. A my?

(2) 6:13-14: O chlubie i krzyu:
chluba:zrodto pewndci siebie, zadowolenia i satysfakcji; cel dziatania

— 6:13: chluba szukana w ztym miejscu.

— 6:14: chluba chrzeijanska:

— (i) chluba z krzya Pana. To czerpanie satysfakcji z Jego dziatarkezyu. Ono jest
wyjatkowe i Pawet o tym wie, dlatego sk nim chlubt.

— (ii) z tej chluby wynika ukrzyowanieswiata dla Pawta. Czyli: odpordaéna chluby
ludzkie (por. Flp 3:7-8).

— (iii) z tej chluby wynika ukrzyowanie Pawta dlawiata. Czyli: beziayteczndé Pawta
w dziataniach opartych o tego rodzaju zysk. Jegudaanteresuje. (4:9-10).

— wniosek: aby b§ prawdziwie wolny, musisz chlubsi¢ krzyzem (umrzé wraz z
Chrystusem). To uwalnia od tyranii zwyczajow, odnetk. Nie do pogardy i grzechu,
ale podobania siBogu wg wyszych norm.

— 6:15: To wyzwanie, ale warte realizacji. TO nowe@tzenie — tu i teraz.
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Typy osobowosci w stuzbie w Kosciele
Krzysztof Pawtusiow
Konspekt

Koncepcja typow osobowoi (MBTI) jest jedry z popularnych teorii utatwigfych
zrozumienie wilasnego funkcjonowania w szereganyoh sfer (osobistej, edukacyjnej,
makzenskiej i rodzinnej, zawodowej, a tak duchowej). Wielu doradcow chéoganskich
odwotuje s¢ do niej w swej pracy terapeutycznej, émajczsciej koncepcja ta prezentowana
jest w kontekcie funkcjonowania zawodowego. Jest onazéakrodiem wielu ciekawych
wnioskow w zrozumieniu funkcjonowania religijnegdavieka - osobistej relacji z Bogiem i
spotecznéci z innymi wieracymi.

Gtowne korzyci z koncepcji typdw osobowoi zaznaczaj sii na dwoch obszarach:
zrozumienie i zaakceptowanie wiasnego stylu funkoyeania oraz zrozumienie |
zaakceptowaniezrédet odmiennego zachowania innych ludzi. Osobyorekt poznaj
koncepcp typOw osobowgci z reguly zysky lepsze zrozumienie siebie i zaczynay
bardziej pozytywnynwietle interpretowé& odmienne zachowanie innych oséb.

Cele zaje¢:

* Poznanie wtasnego “typu osobowd i preferowanych sposobéw funkcjonowania
osobistego, spotecznego, duchowego i zawodowegbugaie w kaciele).

» Zaakceptowanie swoich preferencji i dosker@ie pozytywnych sposobow korzystania
zZ nich  wzyciu osobistym i stibie.

o Zaakceptowanie tdic wyskpujacych medzy ludzmi (innymi przywodcami) i
zrozumienie w jaki sposob wptywgapne na wspoélne funkcjonowanie.

* Dostrzeenie sposobow wykorzystaniazrdc miedzy ludzmi z korzycig dla shiby
kosciota.

Charakter zaj eé:
Zajecia keda miaty charakter warsztatowy, wykorzysiajtradycyjne (krotkie prezentacije i
metody papier-otowek) i interaktywne (dyskusjaniczenia w grupach) formy nauczania. Na

potrzeby uczestnikbw zgj zostanie przygotowany kilkustronicowy skrypt z s@mn
najwazniejszych koncepciji oraz krétkimi ngdziami samopoznawczymi.

Plan zajeé:

Modut I: Koncepcja typoéw osobowo - Przedstawienie kolejnych czterech (4) par
preferencji oraz ok&enie przez uczestnikdw witasnych preferencji ideg kategorii.

Modut 1I: Typ osobowséci a preferowany styl duchoéa i przywodztwo w kéciele -
Ukazanie mechanizmu wptywania typu osobéeiona dob6r form piegnowania
spotecznéci z Bogiem i przedstawienie wptywu typu osobdeiona sposéb sprawowania
przywoddztwa i wspotpracy z cztonkamidaiota.

Literatura uzupetniajca:
Réb to, do czego jeststworzonyPaul D. Tieger & Barbara Barron-Tieger, Studiokaml999
Personality Type and Religious Leadersiioy M. Oswald & Otto Kroeger, Alban Institute, 880

Prayer and Temperament: Different Prayer FormsDidfferent Personality Type&hester P. Michae, Marie C.
Norrisey, Open Door, 1991
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Typy osobowosci (MBTI) w Kosciele

Nie mazemy pozna siebie w oddzieleniu od innych. Cztowiek jest igtspoteczg — znaczna
Cze$¢ naszegaycia rozgrywa s w pewnej ,przestrzeni spotecznej”, kiazielimy z innymi
ludzmi. Kluczem do wiéciwego funkcjonowania jest wdaie wspotistnienie w tej przestrzeni
— wzajemne kontakty i dostosowywanie do siebie. O niewkziwym funkcjonowaniu maze
swiadczy¢ zaréwno ekstremalne wycofanie giprzestrzeni spotecznej lub proby
zawtaszczenia jej dla siebie i instrumentalne trakinie wszystkich ludzi.

Kontakty spoteczne zmuszanas do c¢jglego dostosowania¢sido innych ludzi (z reguty
przeceniamy wiagnniezalenos¢ i nie doceniamy wptywu, jaki wywiergajna nas inni).
Wiele naszych emaociji, ndly, reakcji i zachowa wynika bezpérednio z kontaktow z innymi
ludzmi. Posiadamy pewien wewtnzny trzon (osobow&), o ktéry opieramy swoje
postpowanie, jednak o jego ostatecznym wizerunku takbranack decyduj czynniki
spoteczne — ,informacje zwrotne”, jakie otrzymujeotinnych ludzi.

Chac naprawd zrozumié€ siebie, musimy rowniezrozumi€ swoje funkcjonowanie $vod
innych ludzi — aby zrozuméeswoje funkcjonowanie, dobrze jest rozuienych.

Ludzie g dziwni
(emocje) (fakt)

Podobnie jest w naszyiyciu duchowym — spotecz&dz Bogiem jest funkcjonowaniem we
wspolnej ,przestrzeni duchowej”. Wdeiwie Bog miatby prawo za¢ ja dla siebie, ale
udostpnia nam 4, aby s¢ z nami SPOTKA. Rozumie nas bardzo dobrze (Jezus Chrystus —
Bog cztowiek!). Teraz inicjatywa ky po naszej stronie — ciic mie¢ spotecznéc z Bogiem,
musimy poznawaGo coraz lepiej i dostosowywawoje zachowanie do tego, jaki jest BAg.

Dla dociekliwych

Prezentowana koncepcja typéw osobésv@piera s§ na pracach Carla Gustava Junga (zob. przede
wszystkim Typy psychologiczne); w obecnej postaxstata opracowana w potowie XX wieku przez
Isabel Myers (corka) i Katharine C. Briggs (matk&tworzyly one test pozwalgy okreli¢
preferencje osobowsoi, nazywany Myers-Briggs Type Indicator (MBTI). &dkimi kwestiami
dotyczcymi testu i wielu innych materiatbw pomocniczyclaradza organizacja Consulting
Psychologists Press z Kalifornii.

David Keirsey pajczyt koncepaj typow osoboweéci z klasyczg teorh temperamentdéw. Jego prace
wkrétce zyskaty sobie popular§to dorownujca dzietu wspomnianych autorek. Obecnie obie
koncepcje wspotistnigj ze sob, wielu autorow prezentygych je szerszemu gronu czytelnikdw
przedstawia je vecz jako jedno podégie.

Koncepcje typow osobowoi i temperamentéw, jak rowniesam test MBTI g bardzo popularne w
Stanach Zjednoczonych. Wykorzystuje ¢ sije gtownie w poradnictwie indywidualnym,
przedmatenskim, makenskim, zawodowym oraz w konsultacjach nt. funkcjoaaia organizaciji. W
Polsce pozostaje wdeiwie nieznana, chioukazato sj juz kilka publikacji typu poradnikowego.
Najpetniejsze (chobardzo zwgzte) przedstawienie obu koncepcji ma znale¢ w: Paul D. Tieger i
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Barbara Barron-Tieger, R6b to, do czego jest®vorzony, Wydawnictwo Studio Emka, Warszawa
1999.

Dwie wa zne koncepcje, ktore nale zy wyja snié

Cwiczenie;

Preferencja:

W koncepcji typow osobowsoi mowimy o czterech parach przeciwstawnych prefgre

Ekstrawersja (E) - Introwersja (1)
Doznawanie (S) - Intuicja (N)
Logika (T) - Empatia (F)
Porzdek (J) - Spontaniczed(P)

Uwaga: w literaturze polskiej mpa spotké rézne nazwy poszczegoélnych preferenciji. W skrétach
literowych stosujemy oznaczenia w wersji angielskigtraversion, Introversion, Sensing, Intuition,
Thinking, Feeling, Judging, Perceiving).

Wymiar:
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Wiazki preferencji — temperamenty” (zarys)

NF (intuicja-empatia) - WYCHOWAWCA

.Motto temperamentu NF brzmi: g8z prawdziwy wobec wilasnego ja. To najbardziej
duchowo-filozoficzny z czterech temperamentow. @sobm obdarzony jakby nieustannie
poszukuj znaczeniazycia. Bardzo wysoko cemiautentyczné& i prawaé w ludziach i
relacjach. Maj tendengj do idealizowania innych. Koncentjujsie na ludzkich
mozliwosciach i przejawig talent w pomaganiu innym we wZgde i rozwoju, co daje im
wiele satysfakcji. Wspaniale ¢siporozumiewaj i mog by¢ uwazane za katalizatory
pozytywnej zmiany. Osoby o temperamencie NF gdulykorzystywa& naturalm zdolngé
rozumienia i 4czenia st z innymi ludmi. S§ z natury wspotczgre i skupiaj Sie na
potrzebach ludzi zaangawanych w ich prag — na przyklad pracownikow, kolegow,
pacjentow czy klientow. Wiedzjak wydobywa z innych to, co najlepsze, i rozumjgejak
motywowa ich do optymalnego pagiowania. Doskonale rozg#uja konflikty i pomagag
ludziom we wspodlnej, wydajnej pracy. Utatwgapoprawianie wizerunku samego siebie i
swego zajcia. Potrafa pomagd innym w pozytywnej ocenie swego wkiadu czy
przynalenosci. Kiedy chwad dobrze wykonap prag, zazwyczaj docenigjosoly, a nie
samo dokonanie. Latwo rozpozg&jvorcze rozwizania probleméw. Dobrze porozumiewaj
sic w mowie i w pémie. Potrafi generowé entuzjazm dla swoich koncepcji i dziatanN
najlepszym wydaniugscharyzmatyczni, pegni i akceptugcy” (Tieger & Barron-Tieger, s.
67-68).

Symbol: IDEALISTA
Nadrzdne wartdci: rozwdj osobisty, harmonia, altruizm
NT (intuicja-logika) - NAUKOWIEC

.Mottem temperamentu NT mie by: Badz doskonaty we wszystkim. To najbardziej
niezaleny z czterech temperamentéw. Osoby takie ggzci zdobywanie wiedzy i
wyznaczanie bardzo wysokich norm dla siebie i ifmy£ natury ciekawe, zwykle potrafi
zobaczy wiele stron tego samego argumentu albo sprawy.kd®wde dostrzega)
mozliwosci, rozumiey sprawy ztaone i projektuj rozwigzania problemow rzeczywistych
czy hipotetycznych. Pelpiczesto rok architekta zmiany. Lubiwykorzystywa& swoje zalety,
aby zauwaat mazliwosci i analizowa je w sposob logiczny w celu rozygywania
probleméw. Interesuje ichaggite zdobywanie wiedzy, czy to na wikasnyiek, czy dla celow
strategicznych. Ludzie o temperamencie NT posiadajzje i mog by¢ wielkimi
innowatorami i wynalazcami. Potrafzobaczy mazliwosci, a take szerol perspektyw.
Umieja wymysli¢ oraz zaprojektowa konieczne zmiany w oblbie organizacji. Maj
upodobanie i celygjw strategiach, planowaniu i budowaniu systeméw, atnby¢ swoje cele.
Rozumiej skomplikowane, teoretyczne koncepcje i dobrze ygaj wnioski co do zasad
oraz trendow i tendencji. Odpowiagdajn wyzwania, § wymagagcy w stosunku do siebie i
innych. Potrafi przyja¢ konstruktywmn krytyke¢ bez brania jej do siebie. W najlepszym
przypadku g pewni siebie, dowcipni i twérczy” (Tieger & Barrdrieger, s. 68-69).

Symbol: RACJONALISTA

Nadrzdne wartdci: wiedza, kompetencje, logika (systemy)
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SP (doznawanie-spontaniczno $¢€) - ARTYSTA

.Mottem dla temperamentu SP mogtoby¢byledz, pij i Bdz szczsliwy! Ze wszystkich
czterech temperamentow ten jest najbardaiepty i nie boi s¢ ryzyka. Ludzie tacyyja dla
dziatania, impulsu i chwili obecnej. Koncentyigic na biegcej sytuacji i posiadajzdolngé
oceny, co powinno ky zrobione teraz. Cemiwolnos¢ i spontaniczn&, a zatem rzadko
wybierap dziatania czy sytuacje, ktére naklagapyt dwzo uporzdkowania lub zbyt wiele
regut. To ludzie podejmagy ryzyko, przystosowdgy sk, wyrozumiali i pragmatyczni.
Uwielbiajg mistrzostwo w dowolnej dziedzinie czy dyscyplini€zesto uwaa sk, ze
poszukuy dreszczu emocji i lubizy¢ krawedzi. Osoba o temperamencie SP potrzebuje
aktywndaci i wolnosci, by dziatd zgodnie ze swymi impulsami. W pracy skupia sa tym,
co mazna dokona tutaj i teraz. Ceni bohaterskie czyny i mistrzowgskkty oraz lubi
przechodzi od jednego wyzwania do ngghego. [...] Ludzie o tym temperamencie wjidz
wyraznie, co s¢ dzieje i cltnie stgap po okazje. Doskonale rozpozaapraktyczne
problemy i podchodg do nich z elastyczioig, odwag i zaradnécig. Nie bop sie
podejmowa ryzyka ani improwizowaw miar potrzeby. Nie & przywigzani do tradycji jak
temperament SJ i przyjemito sprawia im dokonywanie zmian w odpowiedzi naafak
natychmiastow potrzelg czy kryzys. Jednak podobnie jak osoby o temperamed], wal
radzi¢ sobie z faktami i prawdziwymi problemamiznz teoriami i koncepcjami. Bywaj
bystrymi obserwatorami ludzkiego zachowania i dafirywegocjatorami. $ wydajni i w
zdobywaniu swych celéw kierujsic ekonomg wysitku. Wigksza¢ z nich jest wyjtkowo
utalentowana w postugiwaniuesnarzdziami i instrumentami, przedmiotami, ktérymi mog
w sposob fizyczny manipulowai ktére wymagaj precyzji. W najlepszym przypadkwy s
zaradni, podniecagy i radagni” (Tieger & Barron-Tieger, s. 66-67).

Symbol: RZEMIEBLNIK;
Nadrzdne wartdci: doswiadczenie; mistrzostwo (namzia), zabawa
SJ (doznawanie-porz gdek) - ADMINISTRATOR

.Motto tego temperamentu mogtoby brzihi&Vczenie ki&c sie spa&, wczenie wstawd. To
najbardziej tradycyjny ze wszystkich czterech terapmntow. Ceni prawo i padek,
bezpieczastwo, wiasné¢ prywatry, reguly i przystosowanie. Osoby takie pobudzaasiln
motywacja, by shy¢ potrzebom spotecastwa. Szangj wiadz, hierarch¢ i fancuch
zaleznosci | w zasadzie wyznajwartasci konserwatywne. $5zwigzani poczuciem obowzku i
zawsze usity robi¢ rzeczy witdciwa, co czyni z nich osoby wiarygodne, niezawodnerzage
wszystkim odpowiedzialne. [...] Osoba o tym tempeacie potrzebuje przynake, stuzyc i
wykonywa to, co stuszne. Ceni stabikto porzdek, wspotprag konsekweng i
wiarygodnd@¢. Zazwyczaj jest powi@a i pracowita. W pracy wymaga od siebie bardzdewie
spodziewa si od innych tego samegoa $o ludzie praktyczni, zorganizowani, sumienni i
systematyczni. Przywiujs wag do przepiséw, polityki, kontraktéw, rytuatdw i ram
czasowych. % doskonali w zabezpieczaniu, monitorowaniu orazaileganiu i kierowaniu.
Wolag mie¢ do czynienia z dowiedzionymi faktami i wykorzysigévje, by wyznacza cele
organizacji, do ktérej natg. Szczyg sie wiascivwym wykonywaniem swoich czynid,
zarOwno po raz pierwszy, jak zazkgm razem. % dobrzy w dostrzeganiu tego, co wymaga
uwagi i w sprawianiu, by zadanie byto wykonane manpg dostpnych zasobow, nitiwie
jak najefektywniej. Gry raz siw cc zaangauja, biora w tym udziat do kaca. W najlepszym
wypadku g solidni, godni zaufania i niezawodni” (Tieger & 1Ban-Tieger, s. 65).

Symbol: STRANIK
Nadrzdne wartdci: tradycja, moralng, porzdek
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Duchowe przywodztwo
Richard Blake

“Lecz ozyciu moim méwi nie warto i nie przywizuje do niego wagi, bylebym tylko dokonat
biegu mego i skby, ktogy przygtem od Pana Jezuszeby sktadé swiadectwo o ewangelii
laski Baej".
- Dz 20,24

Czym jest duchowe przywodztwo? Jakiecechy duchowego przywédcy?

Charakter godny sadowania (1 Kor 11,1)

Trzecia wyprawa misyjna apostota Pawta (Dz 20,15-38

I. Jasno okre slony cel

* Okreslony cel - (Dz 9,15)

* Trzymanie s§ wyznaczonego kursu

Przykiad: Adoniram Judson
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Il. Niepodwa zalne postanowienie
“Dobry boj bojowatem, biegu dokonatem...” (2 Tym 4,7)

* Zmagania z trudno sciami

“...czesto znajdowatem siw niebezpieczestwie...” (2 Kor 11,23-28)

« Umitowanie doczesno sci

“Albowiem Demas mnie opeit, umitowawszyswiat doczesny...” (2 Tym 4,10)

* Zniech ecenie samotno scig (2 Tim. 4,10-11)

“Nie porzug ci¢ ani ck nie opuszog’ (Heb 13,5)

“Wszak Bog nie jest niesprawiedliwy, aby miat zapoai o dziele waszym i o mikai, jaka
okazalkcie dla imienia jego, gdy ustugiwédie swietym i gdy ustugujecie” (Heb 6,10)
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[1l. Nieustraszony duch
“Ja gotow jestem nie tylko dasic zwigzat, lecz i umrzé w Jerozolimie dla imienia Pana
Jezusa” (Dz 21,13).

“Jesli kto chce p&§¢ za mny, niech s¢ zaprze samego siebie i eie krzyz swoj, | niech
idzie za mg” (Mt 16,24).

IV. Pokorna odwaga
“Je&sli mam sk chlubi, to chlubg sie bede ze stabéci mojej” (2 Kor. 11,30; por. 12:5, 9).

Smiate zwiastowanie (Ef 6,19).

V. Pasja

1 Kor 15:3-4
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Pytania do dyskusiji:
1. Zastanow ginad swoim powotaniem. Czy znaszAael dla twojegaycia, jeli tak to
skad o tym wiesz?

2. Jakie najwiksze przeszkody stpnpa drodze do wypetnienia twojego powotania? Cbieie
najbardziej zniecfta?

3. Czego si hajbardziej obawiasz w sthie? Jak cere jesté gotowy zaptad aby wypeiné
swoje powotanie? Co to oznacza dla ciebie w pradyc

4. Co jest najwaniejsze w twoim zaangawaniu w stibe? Czy maesz zidentyfikowa
jeden priorytet w tym co robisz?

5. Jéli mégtbys zad@ Bogu pytanie na temat twojej ghy o co by zapytat? Dlaczego?
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Chrzescijanski swiatopoglad
Chuck Gartman

Uczniostwo we wspotczesnym  swiecie

Uczen —

Pielgrzym —

Trzy elementy swiatopogl adu:

1.

Trzy pytania swiatopogl gdowe:

1.

Chrze scijanski swiatopogl ad

1. Aby utrwalt w sobie chrz&ijanski swiatopoghd musimy...
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2. Podstawowe przekonania

3. Znaczenie religii

4. Dychotomiasacrumi profanum
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5. Zbawienie to cowigcej niz ,bycie zbawionym”

6. Zrozumienie kultury

7. Fundamentalny cel
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8. Karmienie si Stowem

Cztery elementy podré zy

1.
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Filozofia a teologia — wzajemne zwiazki i
powigzania z historycznej perspektywy
Janusz Kucharczyk
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Filozofia a teologia — wzajemne zwiazki i
powigzania z historycznej perspektywy

Rozdziat I: Wptyw filozofii greckiej na tworzenie s i@ podstaw chrze $cijanskiej
dogmatyki w staro zytno sci

1. Podstawowe wia sciwo $ci filozofii greckiej

Filozofia powstata niezalmie na gruncie trzech kultur: diskiej, indyjskiej i greckiej. W
kazdej miata nieco inny charakter, ale to zjawiskatyla bliskie sobieze m@na wywat w

stosunku do nich jednej nazwy. Wielesélpodobnych idei pojawiato shiezalenie od siebie
w kazdym — lub w dwoéch z nich — z tych trzech jejradkoéw @ywioty, powszechniki,
absolut, monoteizm, wzglnas¢, logika, atomy, substancje, byt, cnotadms¢, reinkarnacja,
mysl polityczna). Wsgzdzie te byta niejednorodna, wytwarzata liczne, polemizej ze sofp

szkoly. Wszystkie one probowaly odpowiedzigsobie na podstawowe pytania dotyaz
natury rzeczywistei, ludzkiego zycia, istoty prawdy, logiki, podstawowych waito
moralnych, sensu polityki. Tak stosunku do religii, wiary w Boga lub bogéw, naitd

rytuatow.

Mysl grecka byta spzdd nich najbardziej zédicowana i najpetniej oddzielona od religii,
(w chinskiej filozofia przejmowata funkgj religii na ng wptywajgc, a w indyjskiej byta
czesto jej poddana st sk jej czscig). Wytworzyta wiele sprzecznych ze goidlei, ktore
diugo st¢ nie jednoczyty wzadnym wyszym, hczacym je systemie. Takproky byt dopiero
neoplatonizm, ale to juczas schytku cesarstwa rzymskiego. Podstawowyraggdnieniem
na pocatku byta kwestia natury fizycznegowiata, pytanie o to, z czego org ssktada
(filozofia przyrody). Szybko jednak pojawityeskwestie ogolniejsze (ontologia) dotyce
bytu, stawania gj losu duszy, natury bdstw i struktury materii. RoEty si¢ koncepcje i
szkoly. W wyniku zamieszania w tej dziedzinie naibdi¢ relatywizm sofistow, ktory
przeniost punkt eizkosci z natury kosmosu na kwestigzykowe, etyczne i spoteczne. W
opozycji zarowno do filozofii przyrody jak i sofidti postawit s¢ Sokrates tworr nowy jej
typ. Tak stata si ona refleksj nad obiektywnymi wart@iami moralnymi, ktére cztowiek
winien odnale¢ za pomog rozumu i zastosowaw zyciu, by osigna¢ szczscie. P@niejsi
mysliciele pohczyli ze sol watki wczesniejszej filozofii przyrody i ontologii z sofistyki
etykg w sokratejskim stylu. Tak powstaty koncepcje, ktdrychodzce z refleksji nad natar
swiata czy logiki i prawdy dochodzity do praktyczrdrogi dobrego i szeZliwego zycia.
Filozofem byt zatem ktg kto zyt w specyficzny sposob oparty na refleksji a ni@ n
konwencjach.

Warto tez powiedzi€ pak stow o relacji filozofii greckiej do religii. Jakiz wspomnielsmy,

te dziedziny byly ze sabstabo powizane. Wizja bogdébw znana tak z krotochwilnych
poetyckich mitéw jak i z powaniejszych kultéw oficjalnych byta obca filozofom.
Niekoniecznie 4 zwalczali, ale konstruowali koncepcje bardziej afyrowane. BOg
filozofow byt mniej antropomorficzny @i znany z mitdbw Zeus czy Atena, raczej
abstrakcyjny, jeeli nawet osobowy to jednak niespecjalnie zaintesesyzyciem ludzkim —

w przeciwigistwie do bogow mitologicznych do niego nie dakpreiodlic. Pojawiat s¢ za to

u nich monoteizm chlonie calkiem przeciwstawiony politeizmowi, byla t@mjwyzsza
rzeczywisté¢, Umyst czy Twércawiata, inne bostwa mogty Byego wyrazami. Niektorzy
filozofowie czynili cuda, pewni jak Sokrates zgjirza swe przekonania religijne.

29



Centrum Edukaciji Liderow KChB

2. Poréwnanie my $li hebrajskiej i greckiej

Oprocz trzech godkdw filozofii w czystej postaci istniaty 2eejony, gdzie mél filozoficzna
jakkolwiek obecna nie usamodzielnita,slecz byta integrakp czescia religii. Watki takie
mozna znale¢ w wielu tradycyjnych wierzeniach, wymae g jednak w religiach
monoteistycznych: perskiej (zaratusztrianizmieydowskiej. Czsto znajdujemy w nich te
tematy, ktore obecne sv filozofii greckiej (jak i chhskiej czy indyjskiej). Nie wytworzyty
one jednak osobnych szkét filozoficznych. Zydowska zawierata w sobieeokie treci
filozoficzne zarbwno w pismach, ktore weszlty dor&g Testamentu jak i innych, jednak
nigdy nie s¢ z niej nie wyodgbnity, a zwhzek z ng byt silniejszy nk w mysli indyjskiej,
gdzie filozofia ma ché® nieco autonomii. Wiele tekstéw Starego Testameantu jednak
charakter filozoficzny. $tam wszak te same problemy co wéihyspomnianych ludow:
pocztek swiata, natura Boga, prawaagdzace wszectwiatem i ludzkim losem, podstawy
moralnaci, zwigzek stowa z natyr droga do szeZcia, granice poznania, naturanpawa,
istota nydrosci itp. S one przedmiotem rozvean pewnych fragmentow Btioksiegu, kilku
psalmoéw, niemal calej Kaiji Kaznodziei Salomona, wielu fragmentow &giPrzystow, czy
Ksiegi Hioba. Rownie wielu prorokow pod licznymi wzgtami przypominato filozofow.
Wiele refleksji tego rodzaju znajdziemy na kart&siegi Izajasza, Jeremiasza, czy Daniela.
Podobnie jak filozofowie greccy proponowali oni yiZwiata i ludzkiegozycia inmg niz ta
dominupca w ich epoce. Odwotywaligprzy tym take do déwiadczenia czy logiki.

Na czym w takim razie polegata aica? BoOgzydowski podobnie jak greccy bogowie
mitologiczni jest osobowy i interesuje ¢siludzkim zyciem, zarazem jednak posiada
wiasciwosci znacznie rénigce go od ludzi w czym przypomina raczej bogow filigev niz
bogow mitdéw. On jest przy tym transcendentny, taczly znajduje siponad kosmosem. W
mysli greckiej punktem odniesienia, ktory nazdéo pozna, byt swiat, czyli kosmos, co
dostownie oznacza padek, dlatego jest to ndly kosmocentrycznaswiat i jego prawa w
centrum, bogowie poza nie nie wykraczdreligiazydowska ma charakter teocentryczny:
Bog w centrum, to co dziejeesiv swiecie zalene jest od Beej Woli. Swiat dla Greka byt
ostatecznym punktem odniesienia, byt albo boskiemaoparty na pogdku poznawalnym
rozumem, albo pozbawiony tadu zatem swego rodZagwsem, w ktérym nie szukzhdnej
porzadkujacej go zasady poza przyczynami ruchow i zderammow. Grek albo chce ten
swiat opuci¢ albo s¢ do niego dostosoweczy poradkowa wedtug radzacych nim zasad.
Dla Hebrajczyka teswiat jest stworzony, nie jest zatem ani boski dmatyczny, ale jest
polem objawiania si Boga, stara sigo zatem podpogekowa: Jego Woli, nie chce go
opuci¢ ani sé do niego dostosowaale pragnie go poddaBogu, co jest sensem historii.
Grek mae by materialisg nie widzc nic poza fizycznymdwiatem albo idealigtwierzacym

w $wiat idei ponad natgrlub w niej. Zyd widzi w $wiecie obecn& Boga skaong jednak
grzechem, ktéry ma usaé Jest albo poetyckim materialjsiv materii widzc slady Boga,
albo przyziemnym idealigt bo wie, ze spotka Go w grzesznyriwiecie, ktéry ma
przeksztatlcaa nie opuszcza

Filozof grecki do prawdy, dobra ig¢kna, a w efekcie do szgxia dochodzit za pomac
rozumu, ché mégt stucha boskiego gtosu w sobie jak Sokrates, niéwdadczat Baej taski,
nie otrzymywat te odo bogazadnego przestania. Grecy nie wytworzyli zatem kanon
swietych ksihg, co mialo miejsce w ograniczonym zakresie w Ctlinédzie jest kanon
konfucjaiski i taoistyczny) i w Indiach (Wedy i kanony buglie czy dinijskie). W lzraelu
podobnie jak w Persji powstat kanon obgauijgcy caty lud a nie jednszkot czy tradyc.

W ten sposob powstata religia, ktora gtosita swekim pochodzenie a opowiadata o tych
samych zagadnieniach co filozofia greckanska czy indyjska, ale z perspektywy relacji z
jednym osobowym Bogiem, ktory troszczy € swoj lud, wskazuje mu dreog odkrywa
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przez prorokow rpdrosé. ObokZydow cg takiego mieli tylko Persowie, ale Bdg izraelskt by
bardziej transcendentny nitamten i bardziej zainteresowany ludzkim losem zakg
cztowiekowi mitosierdzie. Grecki filozof zatem #lyo bogu i swoimzyciu starajc sk
zachowywd rozumnie,Zyd stucha swojego Boga i probujg¢ tak by by jak najblizej
Niego. Myl grecka opiera siwiec na precyzji pajc i logiki, wyrafinowanych intelektualnie
koncepcjach, ktére raczej nie apeglgio uczd, lecz rozumu, mu fepragry podd& zycie.
Mysl hebrajska jakkolwiek miae odwotywa sic do rozumu zawsze ludzkigcie odnosi do
Boga, a nie precyzyjnie definiowanych gbjapelujc takze do uczd, sumienia, relacji z
Bogiem i Jego Woli.

3. Pierwsi filozofowie zydowscy: Aristobulos i Filon

W epoce hellenistyczn&jydzi zapoznali siz mysla grecky. Powstata tak filozofiaydowska,
taczaca ze solp obie te tradycje. Wphgda ona zar6wno na dalsze losy di@pia hebrajskiego
jak i pogaskiego, a potem roéwnie chrzécijanstwa. Jednym z pierwszych filozofow
zydowskich byt zwolennik Arystotelesa Aristobulod (. p.n.e.), widac podobi@éstwa
miedzy myslag grecly a zydowsly sadzit, ze filozofowie greccy czytali Magsza i stamtd
zapayczyli swoje idee. Podksat, ze zlo pochodzi od cziowieka, nie Boga. Dojrzalsz
forme mysl ta przygta w tworczdci Filona z Aleksandrii (20 p.n.e. - 50 n.e.), ktq@ofczyt
ze soly koncepa; Boga znam z Pkcioksiegu, idee boskiej madrosci z Ksiegi Przystéw z
poghdami filozofow greckich zwlaszcza Platona, pontkArystotelesa, tale stoika
Posejdoniosa. Gtlosit zatem istnienie transcendegotrasobowego Boga, znajdoggo st
pozaswiatem, ktory jednak bezprednio s¢ nim nie zajmuje czygt to za pérednictwem
Logosu, ide ktérego stworzytdczac koncepaj Boskiej mydrosci znamy z 8 rozdziatu Ksigi
Przystow i Logosem (w wersji stoika Posejdoniog&ry byt parednikiem m¢dzy niebem a
ziemig. Dodatkowo zaopatrzyt go w pldiskie idee, czyli ogdlne zasadyadzace swiatem.
Logos Filona tak jak plafski demiurg czy arystotelesowski Umyst oraz Boglijmp a w
przeciwigistwie Logosu stoikOw byt osobowy i tak jak Pan B®§ zainteresowanyyciem
ludzi. Utazsamit go Filon ze starotestamentowym Aniotemmgkém przez ktérego Jahwe
objawiat s¢ ludziom. Tak stworzyt amalgamat ideydowskich i greckich. Byt przy tym
zarowno filozofem jak i teologiem. Pisat traktatygneckim stylu i komentarze do Tory.

Catkiem prawdopodobnee do tego paiczenia mogto déf jedynie za spragvprzekiadu
Septuaginty Tanachu na geekdebrajskieEchje eszer echjgstem ktory jestem przetono
tam jako Ja jestem tynetlgcym, co po grecku brzmi bardzo podobnie do: Jaijedytem, a
.oyt” to bytlo podstawowe pegie tej filozofii. Catkiem prawdopodobneége znagcy mysl
grecky zhellenizowaniZydzi z Aleksandrii zapragii powiazaé te tradycje ze sabwiasnie z
tego powodu.

4. Obecno s¢€ filozofii w NT

Nie naley sobie wyobraaé, ze filozofia weszta do chrzeijanstwa juz po spisaniu NT.
Podobnie jak ST rozwijat siw dyskusji z religi persk ulegajc jej wptywom tak i NT od
pocatku tkwit w orbicie myli greckiej znanej wowczas przegie Zydom. Nie nalgy tego
rozumie€ jako negacji natchnionego jego charakteru, a [aeadzie¢ odwotanie s do
panupcego sposobu mMlenia. To z& oznacza tak akceptgcjpewnych vgtkow jak i
odrzucenie innych. Wiaie to wid& w réznych ksgégach NT. Filozof da s¢ dostrzec
gtéwnie u trzech autorow: Jana, Pawlas(pdnio Lukasza jako autora Dziejéw apostolskich,
gdzie jest spisana mowa Pawta na areopagu) orabbdak

Jan jest filozofem po pierwsze dlatege, w swych pismach porusza filozoficzne problemy
jako natura stworzenigwiatta, prawdy itp. a po drugie dlategge gtosi w prologu swej
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ewangelii bardzo podohrdo Filonowej teoki Logosu, ché posiada ona charakter nig tak
bardzo filozoficzny jak tamta, ale podobnie jak bedrilona, 6w Janowy jest frednikiem
migdzy Bogiem a&wiatem, Bogiem ktory byt u Boga, Stwarkosmosu i osapznapca ludzi

i troszczcg sie o nich. Staje si jednak wecielonym w Jezusa Stowem. To oczywiste
podobigstwo koncepcji dato asumpt do wprowadzenia do tgotirzecijanskiej Filonowej
teorii Logosu nawgzujgcej wszak do greckichzrodet, Platona, Arystotelesa, stoikow,
posrednio Heraklita i Sokratesa, tak pitagorejczykOw. To ona dominowata w $iyOjcéw
Kosciota. Biblisci za tocz spor co dazrédet owego podobisstwa. Jedni je akceptyjinni
raczej uwaajs je za przypadkowe i powierzchowne.

Inny stosunek do filozofii mamy na kartach pism stpta Pawta, ma on charakter idealnie
dwuznaczny. Jak wiemy z kart Dziejow Apostolskicdwet na areopagu przemawiateozy
innymi do stoikow i epikurejczykdéw. Ani razu przynm nie wywat cytatow z Biblii, za to
powotat s¢ na dwdch autoréw greckich: Epiminidesa (VI w. ppnératosa (315-245 p.n.e.).
Pierwszy byt jednym z tzw. siedmiu ¢arcow, proto-filozofow, drugi pogt— autorem
poematu o gwiazdach, we wgte ktérego odwotat gido innego poematu, stoickiego poety-
filozofa Kleantesa. Przyznajeztev Liscie do Rzymian 1ze poganie poznali Boga. Z drugiej
jednak strony w kilku miejscach oskarich o balwochwalstwo mimo wiedzy o Stwdércy,
uznaje te wyzsza¢ gtupstwa gtoszenia krzg nad mdroscig ludzky (1 Kor 1.) Filozofia
zatem Boga pozia— zdaniem Pawla — potrafi, ale w sposob jalowynie broni to przed
batwochwalstwem. Petniagdrosci znajduje si tylko w Chrystusie. W ten sposéb Pawet jawi
si¢ jakby jako antyfilozof, czyli krytyk filozofii, kbry zarazem staje¢siez w jakims sensie
filozofem, skoro podejmuje jej tematyk uzywa racjonalnych argumentow.

Wiele wspélnego z filozofi ma te List Jakuba, ktory chio zakorzeniony w tradycji
hebrajskiej, postuguje siformg diatryby, czyli satyrycznego traktatu o etycznspbtecznej
tematyce, mywanego przez filozoféow ze szkoly cynickiej. Rzadk& odwotuje s¢ do

tematéw stricte teologicznych spaj niemal w catéci filozoficzng refleksg etyczry i

spoteczyg wiasnie.

5. Gnoza, wiara a filozofia

W pelni jednak chrzeijanie zagli si¢ filozofia w reakcji na rozwdj gnozy, kierunku
powstatego na pograniczu religii, filozofii, chézganstwa i pogéstwa, ezoterycznej wiedzy
tajemnej, ktéra byta jednz pierwszych chrzeijanskich herezji: — np. Bazylides (85-145),
Walentyn (100 — 160) . Podabmieco do niej koncepgjbyt marcjonizm, leacy gdzié w
potowie drogi m¢dzy ni a chrzécijanstwem ortodoksyjnym. By skutecznie tym ideologiom
si¢ przeciwstawid, sigano do filozofii. W tym konteicie ksztaltowaty si pierwsze nauki
chrzeécijanskie, podstawy chrystologii, eschatologii oraz kamdrl, ktory zaczto ustalé w
polemice z koncepgjMarcjona (100 - 160).

6. Pierwsi filozofowie chrze scijanscy: Justyn M eczennik i Klemens

Aleksandryjski

Justyna Mczennika (100 — 166) zwanega: tEilozofem oraz Klemensa Aleksandryjskiego
(150 — 215) okrda sk dzisiaj jako teologow. W swej wiasnej jedn&kiadomdaci byli
filozofami. Prowadzili zupetnie normalne filozofiog szkoty, cgzste w owych czasach. Tyle,
ze wierzyli w Jezusa Chrystusa, wcielony Logos. Olaazej podkréali zwigzki migdzy
chrzecijanstwem a filozofa grecly. Chrystianizm byt wszak dla tego pierwszego peni
prawdy, filozofy doskonad, gdyz jego tworca byt wcielonym Logosem, ktory Grecyralia
sie pozn&, czynili to jednak czstkowo, petng objawit Jezus. Justyn odbyt publiczdysput
filozoficzng z przedstawicielem szkoty cynickiej, wygra}, jlecz pokonany poskan sie
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owczesnemu niegnemu chrzécijanstwu cesarzowi Markowi Aureliuszowi, ktory skazat
Justyna n&ciecie toporem. Drugi z nich gtosit niemal w 100% peotach schrystianizowane
poghdy stoickie, ale odwotywat sitez do gnozy, rozumiatgj jednak inaczej, w sposéb
zgodny z ortodoksj

7. Chrze scijanscy krytycy filozofii i gnozy: Ireneusz, Tacjan, Te  rtulian

Nie brakowato jednak $vod pierwszych chrzeijan zdecydowanych przeciwnikéw filozofii.
Jezeli prawda jest w Chrystusie — to po co nam jes#idaeofia — mowili. Umiarkowanym
przeciwnikiem filozofii byt Ireneusz (140 — 2023walczat stoicyzm, ale gtownie krytykowat
gnoz. Bardziej zajadtymi wrogami filozofii byli TacjanTertulian. Paradoks polega jednak
na tym,ze sami przejmowali wiele atkbw z myli greckiej czsto cytujc ja w swych
pismach, pod pewnymi wzglami byli jej blizsi niz Justyn. Tertulian (160 - 240), ktory do
teologii wprowadzit m. in. pegie Trojcy pozostawat pod silnym wplywem stoicyzmu
epikureizmu, gltosgc swego rodzaju materialistycgteorie Logosu. In@g, niematerialistyczn
jej wersg szerzyt Tacjan (130 — 193). Uprawiali obaj cBzjanstwo tak jakby byto filozofj,
sztuky zycia i mgdroscig, ale zarazem ostro przeciwstawiali je jako jedyrawd: tym
pogaiskim. Pod konieczycia przeszli do skrajnych sekt: Tertulian do maigiw, czyli
swego rodzaju eschatologicznych charyzmatykéw i atmgch rygorystbw a Tacjan
praktykupcych wegetarianizm i celibat, zatem swoistych duiélv, enkracjan.

8. Poganskich filozofow krytyka chrze $cija Astwa

Filozofowie pogascy nie pozostawali dhmi. Odpowiedzialny zamier¢ Justyna cesarz
Marek Aureliusz (121 — 180) byt stoikiem, dla niegorzécijanstwo zagraato spéjnéci
panstwa, byto niebezpiecanseky. Pierwszym znanym nam apologegiogastwa przeciw
chrzécijanstwu byt medioplataski filozof Celsus (Il w.), dla ktérego byto ono grawda
pewry filozofig, ale zt@ong z malo oryginalnych mitow, niedorzeczeo ,dobrych dla
starych bab” i blanierstw jak to,ze Bdg umart na krzzu. Tak zreszt odbierali
chrzécijanstwa poganie do Kma antyku: to jest pewna filozofia, ale niezbygdma i
bezbana. Bezwzgldnym krytykiem chrz&ijanstwa byt neoplataski filozof i logik
Porfiriusz (232 — 309). Byto ono nietolerancyjne dhnych religii gtoszc Chrystusa jako
jedyrg drog: zbawienia, gdy wedtug niego do Boga wiedzie wiélgnorzdnych drdog.

9. Amonniusz Sakkas jako wspdlny nauczyciel Plotyna i Orygenesa.

Neoplatonizm.

Sam neoplatonizm rozwihsie jednak réwnolegle ¥wdd chrzécijan i pogan. Za jego ojca
uchodzi pogaski komentator pism Platona i Arystotelesa. Ammeni$akkas (175 — 242).
Jego uczniami (z innych lat) byli: nagkiszy pogaéski neoplatonik Plotyn (205 — 270) i
Orygenes (184 — 253), pierwszy chi@g@nski teolog systematyczny, ueztakze Klemensa z

Aleksandrii. Oba systemy opartg 13a tym samym schemacie, ale inaczej zinterpretgman
Pogaskiej triadzie hipostaz Jedno — Umyst — Dusza odadav chrzécijanska Trojca

hipostaz (oséb) Ojciec — Syn — Duch.

10. Rola filozofii w sporach o dogmat trynitarny

W IV wieku naszej ery rozgorzat spor ¢gdzy zwolennikami i przeciwnikami arianizmu. W
jego atmosferze stopniowo uformowaty podstawowe dogmaty chiganstwa. Dukg rolg
odgrywaty w nich elementy filozofii neoplatskiej, ktore stawaty siistotnymi argumentami
w sporze. Dotyczyto to obu stron. Dla Ariusza (28@36) BOg bdac doskonaty nie mogt
zosta& skazony materi i doswiadcza& smierci, powotywat s§ w tym na ¢ filozofie. Bliscy jej
jednak byli rownie tworcy dogmatdw trynitarnych przejmgy z tej myli koncepcg trzech
hipostaz w ramach jednepsia W mysli prawostawnej zresztta idea pozostata na zawsze,
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na Zachodzie hipostazy zgsiono osobami dersonag w ramach jednepubstantia Tak
terminy filozofii greckiej przenikely do teologii chrzécijanskiej, niektére z nich jednak
obecne byty ju w NT (Hbr 1,3). Warto te wspomnié, ze ide wspotistndci Ojca i Syna
rozwingt platoaski filozof rzymski Mariusz Wiktoryn (286 — 363)nawrocony w dojrzatym
wieku na chrzecijanstwo, tragc tak posaglretora.

11. Mysl| Ojcow kapadockich - Grzegorz z Nyssy, Bazyli Wiel ki, Grzegorz z
Nazjanzu

Po ustaleniu istoty teologii trynitarnej wptyw fdofii platonskiej czy neoplatiskiej wzrést
jeszcze bardziej. Bardzo wyrde obecna jest ona w gliyojcow kapadockich. Bardzo wiele
dogmatow i wierze chrzécijanskich zinterpretowali oni w jej duchu. Tréjéw. Grzegorz z
Nyssy zinterpretowat catkowicie w terminach platkich. Réwnieé dowody na istnienie
Boga. W tymsrodowisku rozwirta sk idea chrzécijanskiego monastycyzmu - Bazyli Wielki
(325 - 394).

12. Wzajemne zwi gzki mi edzy filozofi g a teologi 3 w my sli Augustyna

Augustyn z Hippony (354 — 430) jest Wwavym tworg teologii Zachodu (pojmowanie
Trojcy Swietej, duszy i ciata, grzechu pierworodnego, eschaid)l tworca podstaw
dogmatyki katolickiej (Keéciot, paistwo, seksualnid) luteraiskiej (zbawienie z taski,
dualizm) i reformowanej (zbawienie z taskingtwo), gtdwnynmzrédiem tego wszystkiego co
te nurty hczy a zarazem oddziela od fhyprawostawnej (na i jednak w matym stopniu
wptynat, np. w koncepcji duszy) czyydowskiej. Jest tale inspiratorem rinych idei
filozoficznych odsredniowiecza po XX wiek. Pozosiajneoplatonikiem stworzyt zupetnie
nowy jego typ, oparty jubowiem nie na teologii Jana i koncepcji Logose,ralczej na mii
Pawtla, ktég powigzat z elementami filozofii neoplaiskiej, w tym samym stopniu
zinterpretowat teologi apostota z Tarsu w neoplaskim duchu jak i neoplatonizm w duchu
paulinizmu. W tle z&pozostawata tradycja rsly rzymskiej i manicheizm oraz sceptycyzm,
ktore bliskie mu byty przed nawrdceniem. Filozofigeologia stopity si w jego myli w
jedmg catas¢, on ich nie rozdzielatl, z naszej perspektywy obajtkdw scisle teologicznych
(grzech pierworodny, Trojca, predestynacja, wiecpoepienie, Kaciot, taska, limbus dla
dzieci itp.) poruszat tetematy filozoficzne (natura czasérodio wiedzy, istota prawdy,
semantyka, krytyka sceptycyzmu, stosunek woli deléktu, rozwoj kosmosu itp.) jak i te
bedace na pograniczu tych dziedzin (istnienie Bogaswtek duszy do ciata, wiary do
rozumu, sens Historii, problem stworzenia) z tenspneoplatasko-pawtowej perspektywy.
Wprowadzit podstawowe atki mysli apostota Pawta do teologii chiogjanskiej stagc sk
tworcg chrzécijanskiego dualizmu, w duchu ktérego opisat wszystkigedziny filozofii
teologii konsekwentnie przeciwstawgajsobie Boga &wiat, dusz i cialo, wiag i rozum,
wole i intelekt, taski i uczynki, pestwo Baze i ziemskie. Wiar uznawat za pierwotnwobec
zrozumienia, ale to je uwat za cel. Mana powiedzié, ze dla niego chrzeijanstwo byto
normalny, racjonaln filozofig w greckim stylu, ktéra wszak zaczyna od przggia wiary, by
by¢ zdolg pozn& Prawd.

13. Schytek my $li poga nskiej i patrystycznej — wzajemne odniesienia i konf likty
Pod koniec antyku doszio do kilku incydentow ukazygh wzajemne zwiki miedzy
chrzécijansky teologh a filozofia, Cyryl (378 — 444) gtowny teolog soboru w Efezie
przeciwnik nestorianizmu, tworca formuty Theotokodpowiada zasmierc pogaiskiej
uczonej i filozofki Hypatii (355/370 — 430). Kiedyesarz Justynian delegalizuje phsgfavo
Damaskios (462 - 544) ostatni szef akademii flsiteej Damaskios udaje¢sha wygnanie.
To kres ery Ojcow i pogan.
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Pytania do dyskusji:

1.Czy zwgzek filozofii greckiej i chrzeijasiskiej naley oceni@ pozytywnie?

2a. Jeeli tak:

- To czy tylko dlategoze byly wtedy takie realia?

- To co naley zmient?

- Jezeli ten zwhzek nas zobowruje, to czydczenie chrzeijanstwa tylko z filozofy grecly
jest stuszne? Czyxe innymi tradycjami (chiska, indyjska, wierzer plemiennych Afryki i
Ameryki)?

2b. Jeeli nie:

- To jak naley rozumie Janowy Logos?

- Czy trzeba w zwgizku z tym zmiend jakies wierzenia, gdzie udziat filozofii byt diy?

Rozdziat II: Filozoficzne podto  ze sporow teologicznych w wiekach
srednich

1. Sztuki wyzwolone

Pod koniec statgytnosci formuje s¢ idea 7 sztuk wyzwolonych, ktore ésedniowieczu stan
si¢ baz wyksztatceniaTrivium to sztuki dotycace gzyka to gramatyka, dialektyka, retoryka,
zatem nauka poprawnego wyaaia s¢, rozumowania i przemawianiQuadriviumto nauki
matematyczne, czyli arytmetyka nauka o liczbach obies geometria o liczbach w
przestrzeni, muzyka o liczbach w czasie, astronaniiezbach w czasie i przestrzeni. Szybko
7 sztuk stalo si podstaw przyrodoznawstwa i filozofii, ktére rozwgty si¢ w ich ramach
wykraczajc poza wisko zdefiniowany schemat. Filozofia byla nau& przyrodzie, o
matematyce w niej. Taki atek rozwijata myl bizantyjska, ktéra w dobie odrodzenia
przenikrgta na Zachod. Tere podgta réowniez szkota w Chartres, ktéra dokonata syntezy
teologii chrzécijanskiej i fizyki zawartej w plataskim Timajosie. Wtek matematyczrigi
przyrody rozwinie kiedy Galileusz tworgc podstawy nowiytnej nauki. Tymczasem na
uniwersytetach kaly student wéredniowieczu musiat obowzkowo przej¢ przez kurs nauk
wyzwolonych, aby moc przygtic do nauki teologii, medycyny lub prawa. Te dziegzin
opieraty s¢ na wyej opisanych siedmiu sztukach, ktére wyznaczatyhiohyzont i sposob
dowodzenia, teologia, te byty tylko ich pewnym raamciem.

2. Znaczenie logiki

Podstawowe znaczenie miata jednak logika rozwijamamach dialektyki. Kady student w
sredniowieczu uczyt si zasad argumentacji i poprawnego stegia. Zapoznawat siz
zasadami sylogistyki, elementami logiki Adapodstawowymi prawami syntaktyki oraz
elementami semantyki, zaznajamia¢ ge struktug poje¢ i ich odniesieniem déwiata. Jej
zrédtem byta czs¢ pism logicznych Arystotelesa orazzpmd antycznych jego komentatoréw.
Od czasow kiedy za sprawAlkuina (735 — 804) zostata wprowadzona do szkalasse
powszechnym nagdziem prowadzenia teologicznego dyskursu i przyjacav byta z
entuzjazmem. W IX w. byla podstawguwnetod, prowadzenia dysput dotygzych r@&nych
punktéw wiary. To logika nadaje sweepio teologii epoki. Stawia ona precyzyjne pytania
dotyczice r&nych zagadnie od istnienia i natury Boga, przez kwesteucharystii,
predestynacji po problemy etyczne i spoteczne. Jakopochodzita od Arystotelesa i
neoplatonikdw, to ich sposob signia przemycata do teologii.

3. Wiara a logika — napi ecia i zwi gzki

WKkrotce zatem, mianowicie 3uwv X w. pojawiaj sie pierwsze gtosy krytyczne wobec niej. W
XI wieku rozgorzat na dobre spor ¢diy jej zwolennikami (dialektykami) a przeciwnikami
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(antydialektykami). Dla tych pierwszych jak AnzelfrBesate (1000 — 1070) waejsza byta
od zasad wiary, przeto nie wahak siowodzé poghddéw z nj sprzecznych, a przynajmniej
dowodzt mniejszego znaczenia teologii. Proponowali spojeena sprawy teologiczne z
perspektywyg¢zyka. Antydialektycy pokazywali szkodliwe logiki dla wiary, traktujc ja jak
zwiedzenie albo diabelskie nadzie. Podkréali tak jak Otloh z St. Emmeran ( 1010 — 1070)
to, ze jezyk opisuje saniwiat, a nie pajcia czy zasady logiczne albo to jak Piotr Damiani
(1007 — 1072)ze swiat jest sam w sobie nielogiczny i niegly; bo radzi nim Baza
Opatrznd¢, ktora logiky przejmowé sie nie musi, Bog wszak jest wszechmocny i potrafi
nawet sprawd, zeby odstato si co st stato. Jeeli chodzi o filozofe to wiasnie wsrod
antydialektykow zrodzita si koncepcjaphilosophia ancilla theologigefilozofia stuzka
teologii — filozofia mae istni€ jesli poddana zostanie teologii. W kou pojawito s§ i
stanowisko pérednie, ktore akceptowato logilale podporzdkowary wierze.

4. Zasada Anzelma: fides querens intellectum i pocz atki scholastyki

To stanowisko po raz pierwszy zaproponowane przaafranka (1005 — 1089) rozvgin
nawigzujac do Augustyna Anzelm z Canterbury (1035 — 1108Jurpupcy przez to na tytut
ojca scholastyki. Rozwih on hastofides querens intellectuiwWiara szukac zrozumienia),
czy si non credero non inteliigar@&li nie uwierz, nie zrozumiem) uznaje zatem By cé
wiary nad rozumem w sensie migvosci poznania prawdy, ale zarazem to zrozumienie
uznaje za cel. 48lzi, ze wszystko mgna zrozumié, o ile najpierw si uwierzy. To uznanie
logiki za wiaciwe narzdzie poznawania prawdy, pod warunkiem uznania @eT®C
wiary. Ta zasada stanie¢spotem hastem przewodnim filozofii i teologii schstycznej,
jednym z jejzrédet. Filozofia w tym ujciu jest maliwa, ale ograniczona zateniami
teologii, nie jest samodzielna, za to teologia jeatjonalna, wymaga rozumowego
wyjasnienia prawd przyitych przez wiag. Tak Anzelm postugag sk czyst logika dowodzi
istnienia Boga, twor tzw. dowod ontologiczny, ktéry stanieg gednym z waniejszych
osiggnie¢ sredniowiecznej filozofii inspiryjc cate pokolenia filozofow dulz do tworzenia
jego nowych ulepszonych wersjadr. tez polemizowania z nim. Tworzy on réwuidcisle
racjonalne uzasadnienia dogmatu Trojcy czy faktielnia, ktore naley juz do historii
mysli teologiczne.

Zasada ta zostata wzbogacona zespotem klasyczryah tgeologicznych wywodgcych sg

na ogot z twérczéxi Augustyna z Hippony, ktore zebrat jako pierw$%gtr Lombard (1100 -
1164). Metod myslenia dla probleméw teologicznych zaproponowad dealektyk Piotr
Abelard (1079 - 1142), ktory na i@y problem teologiczny proponowat rozwanie
polegajce na analizie sprzecznych odpowiedzi pochogzh z ranychzrodet, by zrozumie
ich sens i ograniczenia. Wreszcie pod koniec XIEdwopy zacgty docier& dzieta arabskich

i zydowskich arystotelikdw i samego Arystotelesa. Ridgsic konieczné¢ skonfrontowania
tej filozofii z mysla Augustyna, ktéry byta detl niekwestionowanym autorytetem. Nowa
filozofia zdawata si jednak jej przecay

5. Filozofia i teologia scholastyczna: mi  edzy Augustynem a Arystotelesem

W ten sposOb na pogtku Xl wieku uksztattowata si juz klasyczna scholastyka, ktora
postawita sobie za cel przeshgnie na nowo Augustyna z perspektywy filozofii Atgtelesa.
Wtedy problem zwizkéw teologii z filozofy to kwestia stosunku arystotelizmu do
augustynizmu.

- Pierwsze stanowisko zaproponowali powstali wowdzanciszkanie jak Aleksander z Hales

(1175 - 1245) i Bonawentura ( 1217 — 1274), ktGrzgagc znaczenie filozofii Arystotelesa i
przyjmugc wiele jej twierdzé brong filozofii Augustyna tworac w ten sposob swoisty
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amalgamat m§fi ich obu. Zachowujc augustyska teore iluminacji jako drogi poznania,
metafizyle swiatta oddzielné¢ duszy i ciata przyjmuj arystotelesowskfizyke i ontologk,
dowody istnienia Boga itp.

- Dominikanie przyjmuyj Owczesn arystotelesowsk filozofi¢ ale praga zachowa
augustyiskg teologe. Cz$¢ zachowuje wtki neoplatéiskie obecne wsredniowiecznym
arystotelizmie arabskimAydowskim inni chg dotrze do czystego Arystotelesa w filozofii
ale pozostac wierna¢ teologii Augustyna. Na gruncie ich gliypo raz pierwszy pojawia i
juz bardzo wyrane rozrénienie teologii i filozofii jako oddzielnych od & dziedzin. To
juz nie spor mgdzy chrzécijanstwem a filozofy pogaiska, wiarg a logika ale raczej kwestia
zdefiniowania osobnych kompetenciji teologii i fitdz. Po raz pierwszy pomyst wytaego
rozr&niania tych dziedzin rzuca Albert Wielki (1200 —-802 a konsekwentnie rozwija jego
uczeh Tomasz z Akwinu (1225 — 1274). Uznaje @a,nie § one ze sobnigdy sprzeczne, to
istniejg pewne prawdy wiary, ktorych racjonalnie doséigie sposéb, clionie sprzeciwig
si¢ rozumowi, to wymagaj jednak powotania sina Bibli, kiedy filozofia mae pewne
prawdy dowié¢ bez odwotywania gido niej.

- Siger z Brabantu ( 1235 — 1295), twérca szkoha &verroistow faciskich uznatze wiara i
teologia mog sobie przeczy bo istnieg dwie r&zne prawdy dla tych dziedzin, teolog ma si
trzyma® Pisma i Augustyna, ale filozof tylko rozumu, ccedy oznaczato: Arystotelesa.

- W efekcie tak ostrego przeciwstawienia wiary zumu pojawita si na przetomie XIlII i
XIV nawigzujagca znoéw bardziej do Augustyna druga szkota frakeisska Jana Dunsa
Szkota (1265 — 1308), ktora skurczyta w stosunkulolmasza i pierwszych franciszkanow
czy Anzelma zakres twierdze mazliwych do dowiedzenia czysto rozumowo, Boga
przenoszc do teologii, filozofii zostawiajc tylko abstrakcyja Pierwsz Zasag.

- Catkowitego rozdzielenia wiary i rozumu, ostregizgraniczenia kompetencji teologii i
filozofii by nie dopuci¢ do sprzeczrimi migdzy nim dokonata w XIV tzw. nowa drogaa
modernorumktorej tworg byt Wilhelm Ockham (1288 — 1348), teologipierajc na samej
wierze, filozofii zostawita tylko fizyk, logike czy psychologi odrzucajgc mazliwosc
dowodzenia istnienia Boga.

- Pod koniec tego wieku zachowaj czs$¢ jej oshgnig¢ ale przywracajc stosowanie
argumentow logicznych w teologii tylee logiki biblijnej i opartej nie tylko na Arystoedie,
ale take Demokrycie, Platonia, Augustynie i pierwszychnfiiazkanach proponuje John
Wikliff (1329 — 1384), ktory uchodzi za jednego mkursoréw protestantyzmu. Jego ény
podejmuje z&Jan Hus.

6. Filozoficzny spér o uniwersalia i jego wptyw na teologi e

Jedynym czysto filozoficzn dyskusy toczory przez calesredniowiecze jest spor o
uniwersalia albo powszechniki, ktory postawita wspdana logika, ale dotyczy on ggednio
wszystkich dziatow filozofii. Pozostaje jednak nigez znaczenia tak dla kwestii
teologicznych.

- Pocatek dat mu ja inicjator myéli sredniowiecznej Boecjusz ( 485 — 524) zwany ostatnim
Rzymianinem i pierwszym scholastykiem. W swoim pgtadzie Porfiriusza zadat pytanie o
natuge powszechnikow czyli takich pgj jak cztowieczéastwo, zwierzcos¢, istota zywa,
psowatd¢, koniowatd¢, podwdjndgé, rownaé, sprawiedliwgé, itp. czyli cé co nie dotyczy
pojedynczych konkretnych jednostek, ale cZegabstrakcyjnego, ogodlnego, 1dj
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nieokrelonego. Co tym periom odpowiada ? Gdzie¢senajduje to, co one oznaczajW
konkretnych rzeczach? W Bogu? W ludzkim @ha9 - Wpierw dotyczyt tego czy te
powszechniki istniejosobno czy w rzeczach.

- W XI w. z& pojawit sk poghd zwany nominalizm stwierdzgy, ze realnie istnigj tylko
konkretne jednostki, a te powszechniki to tylko wgzstowa, ktorym nic konkretnie nie
odpowiada — Berengar z Tours (998 — 1088), Roseeiompiegne (1050 — 1124).

- Inni jak Wilhelm z Champeaux (1070 — 1121) i wspoany juz Anzelm z Canterbury
jednak bronili tezy gtoszonej przez realizm quipwy, ze istnieg jakies ogolne rzeczy jak
koniowatag¢.

- W Xl w. najlepiej uzasadnione stanowisko przadst wspominany ja Piotr Abelard,
ktory uznatze uniwersalia istnigjw Bozym umysle, w rzeczach ale tylko jako ich forma, a
nie osobna ogolna rzecz oraz w ey ktory rozumie ogolne znaczenia stéw, a te mizgia
orzeczniki jak w zdaniach: Piotr jest cziowiekieRex jest psem itp. Podobne pady
panowaty w XIII w.

- W XIV w. spor na nowo agdt. Jan Duns Szkot uznate w rzeczach istnigjformalne
réznice medzy r@nymi formalitates W czlowieku na przyktad edi si¢ realnie jego
bytowas¢, cielesnéc, zycie, zwierzcos¢, cztowieczéstwo i toze jest konkretqposola.

- Przeciwstawit si temu Wilhem Ockham odnawig nominalizm w tagodniejszej wersji —
konceptualizm. Uniwersalia istnigjwediug niego tylko jako ogdlne pgja w ludzkim
umysle, rzeczy s tylko konkretne. Czlowieczstwo to nazwa wszystkich pojedynczych
ludzi, rowna¢ to tylko nazwa dwoch réwnych rzeczy, czas i ruwmazwy ruszagych se
rzeczy, dobro to nazwa tego cazkdBog ze swej wolnej woli.

- Do realizmu wrdcili wbrew niemu pre-reformacyWikliff i Hus. Wtedy Kaoscidt wbrew
nim przygt nominalizm. W 1l potowie XV wieku znéw wrécit doealizmu, dlatego Luter
podobne jak kiedyOckham, a wbrew Wikliffowi i Husowi wyznawat nonalizm. Spér ten
miat scisty zwigzek z kwestiami teologicznymi, o czym paajiw kilku kolejnych punktach.

7. Spory o rozumienie istnienia i istoty Boga oraz Tréjcy Swietej
Bezpdrednip konsekwengj rozstrzygngc logicznych byta filozofia Boga. Wredniowieczu
pojawito st pak jej odmian.

- Neoplatonik Jan Szkot Eriugengdgit, ze BOg obejmuje cal§wiat, ten pogld jednak sj
nie przypt wtedy.

- Anzelm z Canterbury wiege, ze logika jest w stanie rozgaac wszystkie problemy
teologiczne i jako realista uzmajze nazwom ogolnym odpowiadajealne rzeczy prébuje
dowies¢, ze z samej definicji Boga jako istoty od ktorej dosklszej nie mima pomyle¢ da

sie wywies¢ jego istnienie. ROwniedogmat trynitarny byt dla niego catkowicie filozadny,
Bb6g oznacza wszak pewogolrg jedna¢, ktorej podlegaj bardziej konkretne nazwy Ojca,
Syna i Ducha podobnie jak stowo jKooznacza konia w ogdle, a nie konkretnego siwka
karego czy gniadego ogiera.

- Sposob dowodzenia istnienia Boga Anzelma ptaejtarsza szkota francisziska.
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- Odrzucit go Tomasz z Akwinu uznaj ze nie znamy istoty Boga. To co ogdlne poznamy
jedynie z tego co pojedyncze. Trzeba wpierw obsedwiat i dopiero pytajc o pierwsz
przyczyre rzeczy ruchu, istnienia, dobra, celu dochodzimyBdga, ktory jest ictzrodiem
poniewa jest czystym istnieniem, istnieje z wiasnej svetpty a nie jak stworzenia, dlatego
ze zostaty stworzone. Trojcaszto pewna wspotzakmos¢ osOb zawarta w istocie Boga i jako
taka jest logiczna ale nie do dowiedzenia na drdittzeoficznej.

- Taka definicja nie podobatagsbunsowi Szkotowi uznagemu,ze bardziej wiéciwg jest:
byt niesk@czony. Podobnie jak stworzenia podpada on podcpojbytu, co oznacza
niesprzeczng, ale w przeciwigstwie do nich jest nieskazony. Pomgdzy osobami Tréjcy
zachodz za& réznice formalne. W bardzo skomplikowany sposéb dowodktnienia
Pierwszej Zasady, kt9Bog tez maze by, ale niekoniecznie. Tee jest 4 Bog biblijny jest
przedmiotem samej wiary.

- Dla najwkkszego logika XIV w. Ockhama Bd&g jest przede wddgstWszechmog Wola,
skoro to co ogolne to tylko pgjia, B6g nie jest zatem ograniczony logicznymi
koniecznéciami. Dlatego argumentacja odwaic@ s¢ do nich nic nie wskéra. W Boga
maozna tylko wierzy.

- Przeciwstawit s temu John Wikliff, ktéry uznake w Bogu zawarte gsprawa logiki
rzadzace wszystkimi rzeczami. Ten padlodrzucili p&niejsi nominalici.

8. Spor o predestynacj e w sredniowieczu rola filozofii i teologii w tym ze
Innym toczcym sk sporem, w ktorym splat@pie ze soly watki filozoficzne i teologiczne
jest problem predestynacji.

- Augustyn odwotujc sie do apostota Pawla a wbrewgkszaci ojcdw Kasciota wierzy w
predestynaej

- Jednak ten pogll we wczesnymredniowieczu si nie przypt. Boecjusz uznaje tylko Be
przewidywanie, a nie wybér. Jan Szkot Eriugena (81877) przyznajeze Bbég mae
predestynowéado zbawienia, ale nie pgtienia.

- Polemizuje tutaj ze wspoiczesnymi sobie  Gotsealk z Corbais (808 — 867) i
Ratramnusem (? — 868), ktorzy brpmodwojnej predestynacii, ich pagdly zostay wtedy
odrzucone.

- W XI, XII wieku wzrasta jednak znaczenie Augustya wraz z nim doktryna predestynaciji.
Zachowuje 3§ Tomasz z Akwinu, ktory w teologii paéda za nim.

- W XIV w. jednak wspomniany julogik, teolog i filozof Wilhelm Ockham znéw odrzaic
doktryre predestynacji glogz wolnas¢ woli i koniecznd¢ czynienia dobrych uczynkow.
Jako nominalista nie uznaje realnych konieéznauzaleniajgc wszystko od woli, tate
cztowieka. Logika i stwierdzane przez kionieczndci opisuje tylko pajcia, nie rzeczy.

- 1 zndéw w tym rownie przeciwstawia mu siJohn Wikliff, ktory podkreélajac realnd¢ pojeé¢

ogolnych uznajeze swiatem radzi wyptywagca z praw logiki konieczr$o, ktéra ma swoj
pocztek w Baym umysle. To implikuje za wiare w predestyna¢j Poghd odrzucaj ten

jednak nominaici. Spory o to bda toczy siec renesansie.
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9. Filozoficzne konteksty sporu o rozumienie eucha  rystii w pi eciu odstonach
- W IX w., w dobie renesansu kantdkiego benedyktyn Paschazjusz Radbert (785 — 865)
kierujac sk przestankami mistycznymi uznatzgamda¢ chleba i wina z ciatem i kreyiJezusa.

- Przeciwstawit mu giwspotbrat z tego samego opactwa wspomnianyRatramnus, ktory
uznat tylko duchow obecné¢ Jezusa, odwotywat siprzy tym do logiki, odréniajac
rzeczywistadc fizykalng, i duchows, symbolizowan przez pierwsg nie mistyki.

- Ponownie spér odnowitsiw wieku Xl, kiedy Lanfranc odwotat sido obecnej w filozofii i
logice Arystotelesa tricy miedzy substangj(czym jest dana rzecz) a przypadiami (jej
cechami) uznag, ze zmienia s substancja, ale nie przypasto

- Przeciwstawit mu giBerengar z Tours, ktéry uzna¢ zachodzi tylko zmiana znadze nie
rzeczy odwotujc sk do nominalizmu.

- W 1215 roku na soborze latéskim, kiedy arystotelizm byt juutwierdzony na Zachodzie
wprowadzono dogmat o transsubstancjacji. Rozlgo Tomasz z Akwinu uznag, ze nie da
sic go dowid¢ racjonalnie, ale nie jest nielogiczny, uzriat przypadiéci (cechy) wszak
mog zost& przy braku substancji, jak zapach wina w piwnizyktérego wyniesiono ju
beczki.

- Jego wspotbrat Dietrich z Freibergu (1245 — 134@ypomniat mu jednake przypadiéci
nie mog pozosté bez zmian jdi zmienita sé substancja. Jest to sprzeczne z arystotelizmem.

- W XIV wieku Wilhelm Ockham zaproponowat zatem npvinterpretaci dogmatu
odwotujgc sk do Bazej Wszechmocy. Bog mie unicestwd chleb i wino stwarzag w ich
miejsce ciato i krew, to omijato powyzy problem.

- Rozwizanie Ockhama odrzucit jednak i w tej sprawie Wikliegugc arystotelesowsk
koncepcs materii a przypominag demokratejsk atomistyczn. Atomy g te same, zatem
substancja sinie zmienia. Wikliff nie negowat realnej obedobJezusa. Przypomniat jednak,
ze cha& Jezus byt Bogiem nie przestakhgztowiekiem, zatem chleb jest dalej chlebem.

- Poghd Wikliffa kontynuuje Jan Hus (1370 — 1415), alecetkt przesuwa na kwestie
praktyczne obecr$o ciata i chleba nie tylko ciata odwohg sk do Biblii. Nominalista Piotr z
Ailly (1350 — 1420) doprowadza do jegmierci. W tym teologicznym sporze zawsze obecna
byta filozofia, zarowno wrod zwolennikow jak i przeciwnikow dogmatu.

10. Sredniowieczna mistyka a pocz  atki reformacii

Oprocz opartej na logice scholastycesmgdniowieczu rozwijata sitez odwotugca sé do
bezpdredniego déwiadczenia Boga mistyka. Réwii®na nie pozostawata bez wptywu na
teologe. Takze protestanck Przeciwnikiem teologii opartej na logice i racimych
dowodach w Xl wieku byt cysters Bernard z Clairka(l091 — 1153). Uwaat on, ze
abstrakcyjna wiedza prowadzi do pychy. Aby sdofo poznania prawdy néig raczej
doswiadczy¢ pokory dwiadomiwszy sobie swejwitasry grzesznét. To z& pozwoli nam
zobaczy z wiasciwej perspektywy grzech innych, co zrodzi wspokiewa to mitéé. Ta za
pozwoli dawiadczy jednaci z Bogiem. Dla Bernarda punktem Wgia byta nie jak dla
Anzelma wiara szukaga zrozumienia, ale raczej dusza szaajstowa, ktére pochodzitoby
wprost od Boga (dzisiaj Bernarda nazwadimy charyzmatykiem). Wychode z tych
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przestanek Bernard bronit zbawienia z taski przearyvi predestynacji. Byt on jedynym
pozabiblijnym autorem, ktorego Jan Kalwin zawsztowsat z aprobat wrecz uwielbieniem
w duzym stopniu na nim opiergg swop teologk.

Innego rodzaju mistyka rozwita sk w wieku XIV. Wyszia z wprowadzonego przez
Dietricha z Freibergu pegia dna duszy. Przez nie cztowiek imoniejako zobaczyBoga.
Mistycznego znaczenia temu paju nadat Mistrz Jan Ekchart (1260 — 1327) ktoryywat
do ogotocenia giz wszystkiego, do czego je§tey przywhzani, zwlaszcza siebie samych i
skierowania s przez owo dna do samego Boga. Tej spekulatywnerdqucji bardziej
prkatyczny, ewangeliczny i chrystocentryczny wymiadali jego uczniowie twogzy tzw.
mistyke nadréska. Wsrdd nich byt Jan Tauler (1300 — 1361), ulubiédngdniowieczny teolog
Lutra. Jeszcze wksze wszak wraenie zrobita na Lutrze anonimowvizane deutsche theologie
z 1l potowy XIVw. wywodzca s¢ wtasnie z tego nurtu mistyki. Podlglata onaze Chrystus
zrobit juz dla ludzi wszystko co trzeba. Zjednoczeniezsnim daje ukojenia, niepotrzebng s
juz sakramenty czy K&i6t. Luter doprowadzit do jej wydania w wieku X\Wpatrupc
wilasnymi komentarzami.

W polgczeniu z filozofy Ockhama rozwigta s z niej nowa pohmnosé (devotio moderna),
ktérej przedstawicielem jest Tomasz a Kempis (138D471). S§d pochodzi m§l Erazma,
tez reformacja.

Pytania do dyskusji:

1. Jak w dyskusji z katolikami naletraktowa& watki pochodzace zesredniowiecza?

- Czy warto nauczysic nawgzywa dosredniowiecznych korzeni reformacji (mistyczne
inspiracje Lutra i Kalwina, Wikliff, Hussredniowieczni krytycy dogmatu eucharystycznego)?
2. Czy podkréla¢ sredniowiecznerodta reformacji by pokazana gebsze korzenie naszej
wiary?

Rozdziat Ill. Zwi gzki my sli reformacyjnej i protestanckiej z filozofi g odrodzenia,
baroku i o $wiecenia

1. Renesansowy humanizm, jego zrodta, nurty i stosunek do wiary

Renesansowy humanizm swe pgikz ma jeszcze w XII w., na dobre jednak zgcsic
rozwija¢ na przetomie wieku Xl i XIV. Apogeum ogngt na przetomie wieku XV i XVI.
Bedac sprzeciwem tak wobegredniowieczne] scholastyki jak i mistyki wpierw jeak z
ducha chrzeijanskim. Antychrzécijanskie, czy zdecydowani@vieckie watki nigdy w nim
nie dominowaty, ale byty obecne we Wtoszech od X\MRwezwijat s¢ ten nurt do kaca XVI
w., kiedy nabrat znamion chr@janskiego sceptycyzmu, a potem stoicyzmu. Zasadrigko
préby powrotu do myli antycznej jako mdrosci praktycznej, sztukkycia, chciat odnosisie
do codziennego ludzkiego €@iadczenia, uczuciowego, etycznego, spotecznegagritr
prostoty i zadumy nadyciem, nie scholastycznych dowodzegry pogé i zawitego
dowodzenia kwestii dalekich od normalnych spraw @mynych Iludzi, czy te
nadzwyczajnych dowod#emistykéw. Tak te rozumiat chrzécijanstwo. Miato nie by
zbiorem zawitych definicji Boga, eucharystii, zbawia czy cnét wszelakich ale prostym
nasladowaniem Jezusa, byciem rycerzem Chrystusa nizied, walka ze swoimi stabgéciami

i prag nad doskonaleniem sweggcia, stawaniem silepszym. Z tego powodu humé&aii
podkrelali raczej znaczenie wptywaga na ludzkie emocjeiycie retoryki nk suchej, czysto
formalnej logiki, ktorej scholastyczan arystotelesowsk wersg ostro krytykowali jako
bezuyteczry zabaw stowami, zastaniaga raczej nk przyblizajaca sens chrzgijanstwa.

41



Centrum Edukaciji Liderow KChB

2. Powrét do zrodet jako naczelna idea odrodzenia

Watkiem lczacym wszystkie nurty epoki byto hasto powrotu dadet @d fonte§, co
oznaczato powro6t nie tylko do rliyantycznej wolnej odredniowiecznych naleciadoi, ale i

do empirii, obserwacjtycia, ciata, pastwa, nieba nawet wbrew zastanym autorytetom. Dla
chrzécijanstwa za powr6t do Biblii, traktowania go w duchu antyczfigpzofii jako sztuki
zycia w oparciu o sam tekst Pisma. Tak filozafhrzécijanskg rozumiat humanista Erazm z
Rotterdamu (1467 — 1536).

3. Stosunek do filozofii tworcéw reformacji

Reformacja miata wiele wspolnego z tymi hastamiorzknie obu tych nurtéw: humanizmu i
protestantyzmugste same. §czy je hasto powrotu dérddet, pragnienie nawrotu do Pisma
nie jest negagj filozofii, ale przeciwnie bezpoednim zastosowaniem haset filozofii
renesansowego humanizmu. Ale w pewnym momencieMigjai¢ i roznice. Symbolizuje je
ksigzka Lutra skierowana wprost przeciw Erazmowi pt.i@wuolnej woli. Renesans uwielbit
cztowieka, wierzyt w jego naturadrdobra i pigkno, tym samym jego wodnwole. Sgdzit ze
cztowiekowi potrzeba tylko gdrosci, a wtedy wyzbdzie s¢ zila, nie jest skeony sam w
sobie. Reformacja w zdecydowanie $€mu przeciwstawita. Cztowiek z natury jest zly i
zepsuty. Jeeli nawet jak menonici uznaje walnwvole, to rozumie g4 stabiej, jako maliwos¢
przyjecia lub odrzucenia taski. Wspolny z renesansem &y étedniowieczu optymizm w
reformacji odzwierciedla siw koncepcji taski, a nie cziowieka. W szczegoétgetnak
podtaze filozoficzne reformaciji byto ne u poszczegolnych teologéw. Marcin Luter (1483 —
1546) sprzeciwiat gischolastyce, pozostawat jednak filozoficznie koogtorem Wilhelma
Ockhama, za ktorym przyjj dualizm wiary i rozumu, wiladzyswieckiej i kasciota,
nominalistyczne rozumienie etyki, nacisk na wiaPismo, ale odrzucit idewolnej woli. W
teologii blizej byt Wikliffa i Husa. Pozostawat zekontynuatorem mistyki nadfiekiej, z
ktorej przegt chrystocentryczipduchowd¢. Najchetniej wszak powotywat gina Augustyna,
ktérego nie catkiem stusznie nazywat ,caty moéj"gdekontynuator Filip Melenachton (1497
— 1560) wbrew Lutrowi miat pozytywny stosunek darygtotelesa, ktérego wprowadzit do
luteraiskich szkét po jegagsmierci. Odszedt od koncepcji predestynacji i nievepl woli
przyjmujc semipelagianizm.

W nurcie reformowanym bardzo blisko Erazma pozoatdaWrich Zwingli (1484 — 1531). Jan
Kalwin (1509 — 1564) w mocnym ¢giu predestynacji i negatywnej koncepcji cztowieka
odszedt od tego stanowiska, lecz swe idee nazyhk#dbshia christianatak jak Erazm.
Rozwingt ja samodzielnie twoeg filozofi¢ bliska ideom renesansu w formie i funkcji jako
rodzaj praktycznej gdrosci, poznanie siebie i Boga po to by sioskonalt, jednak réang od
niej przez pesymistycanantropologs. Nawigzywat do mylicieli pogaiskich, zwlaszcza
Platona, czasem Arystotelesa i stoikdw, czgnio wszake z dystansem pozosiajpod
silnym wptywem Bernarda z Clairvaux.

4. Arystotelesowskie i niearystotelesowskie rozumie nie logiki kalwinizmu

Formalny aspekt n#i Kalwina byt jak powiedziemy bliski renesansowi. Ten wgaie
watek podgt jego uczé Pierre Ramus (1515 — 1572). Postanowit roawimowg logike, cha
nawigzujaca w pewnych punktach zedo Arystotelesa, to zasadniczo odmignopart raczej
na retoryce ri sylogizmach, odwohdga sie nie do formalnych dowoddéw ale metodologii
szukania prawdy, tak by nmioa na niej opraewiedz i przyrodnicz i etyczry i teologiczn.
Teodor Beza (1519 — 1605) odrzucg yolat teologe kalwinskg oprzeé na logice
arystotelesowskiej twogz ca na ksztalt reformowanej scholastyki, kiorozwingt
purytanizm w pedantycznych dyskusjach woko6t wolngjli, Bozego wyboru, znaczenia
smierci Chrystusa, idei zbawienia itp. w oparciusdste logiczne definicje wywody i
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argumentacje. Taki styl utrzymata do schytku XVietu.

5. Reformacja a rewolucja w filozofii przyrody i po czatki nowo zytnej nauki

W hale powrotu dazrodet kryto sé tez przywigzanie do empiryzmu, czyli odwotywania si
raczej do déwiadczenia ni czysto formalnych rozumowia Z idei tych pocatek bierze
nowazytne przyrodoznawstwo. Jakkolwiek inspirowatog sidwniez wiarg pragrmc w
przyrodzie znal&t potwierdzenie Bgzej madrosci, podkrdlato (Bacon, Galileusz) oddzielenie
filozofii przyrody i teologii mowic o dwu oddzielnych kegach przez ktére przemawia Bog.
Nauka zatem nie musi przejmoévaic wiarag, poniewa Boga poznaje niezalrie od niej.
Istniejg sprzeczne ze sglopinie na temat stosunku Lutra i Kalwina do Kojpkan Kiedy
jedni cytup krytyczne ich opinie na temat polskiego astronommai, zaprzeczajtemu by oni
kiedykolwiek c@ takiego napisali. Faktem jest jednale zarOwno og¢ protestantdw
przyjeta kopernikanizm a nawet go rozwia jak Jan Kepler, jak i tae z tego powodu byli
odrzuceni przez swoich wspotbraci. Rewolucja kopaiska byta pocgtkiem kaca
sredniowiecznego obrazéwiata, co nie pozostato bez wpltywu na dalsze lakzdfii i
teologii. Niebo przestato ldyu goéry a ziemia na dole. Ziemia stata @ prostu jedqz planet
w nieskaiczonym kosmosie. Galileusz (1564 — 1640) ponowngeowadzili do filozofii
przyrody matematycznscistos¢, o ktdrej mowili Pitagoras, Platon, filozofowiezbaintyjscy i
ci ze szkoty w Chartres. Renesansowy naiwny empirpgzzestawat wystarczapotrzebna
byla nowascista metoda. Z jednej strony wskazaFHrancis Bacon (1561 — 1626) ulepgzaj
metod indukciji.

6. Scholastyka nowo zytna: jezuici i luteranie a pocz atki racjonalizmu

Z drugiej do glosu znow doszta scholastyka, alejrodnowiona, ktéra odrobita lekcje u
mistrzow renesansu a nawet reformacji (Ramus). \Wylstata to jednak dla obrony
katolicyzmu w ramach kontrreformacji. Tym razem awiali jg juz nie dominikanie czy
franciszkanie, ale nowa sita — jezuici. Franciscoar8z (1548 — 1617) nale do
najwybitniejszych mglicieli przetomu epoki renesansu i baroku. Stworagimiare
scholastyki godsm swoich czasow inspirgg wielu mylicieli XVII i XVIII w. Dzi ¢ki
Melanchtonowi pérdéd luteranow dato si zauway¢ zainteresowanie arystotelizmem, na
ktérym scholastyka stale bazowata, dlatego otwosdylna jej wptywy. Gdy ucze jezuitdw
Kartezjusz (1596 — 1650) proponuje nowy pomyst stateczne rozwranie odwiecznych
problemow filozoficznych powotaf sk na dany mu przez Ducl$avietego sen, to znajduje
kontynuatoréw jego idei w duchu lutéskiej scholastyki jak Johannes Clauberg (1622 -
1665), ktéry rewolucyjne idee Kartezjusza umiesaezacholastycznej siatce go6jbliskiej
Suarezowi. Tak XVII wieczny racjonalizm wydaje zrodly z ducha jezuickiej scholastyki i
melanchtaskich fascynacji Arystotelizmem nurt glly ktory stanie si jednym zezrédet
wczesnego @iecenia niemieckiego ze swym nagkszym przedstawicielem, wroctawskim
filozofem Christianem Wolffem (1679 — 1754). W Niemech z tego powoduswiecenie
nigdy nie byto tak antychrzeijanskie jak we Francji, ani nawet w Wielkiej Brytaniiego
filozofia byla wszak niczym innym jak racjonalisiyge przetworzog scholastyczap
protestanck teologh.

7. Teologiczny a filozoficzny spér o woln g wol e i predestynacj e w XV, XVIi XVII
wieku

W sredniowieczu spor o wodnwole i predestynagj sic bynajmniej nie skaczyt, w dobie
renesansu baroku $wiecenia znacznie grozwingt i to tak na ptaszczyie teologicznej jak i
filozoficznej. Czy cztowiek posiada walrwole, to znaczy czy w jego dziatanig slementy
rzeczywistego wyboru, wolsoi, niezdeterminowania, czy przeciwnie podlega caikie z
gory ustalonemu scenariuszowi, ktéregaaden sposob nie jest w stanie zmi@rPytanie to

43



Centrum Edukaciji Liderow KChB

nurtowato wielu mylicieli epoki. Bywat te: réznie rozwhgzywany. W epoce odrodzenia nie
brakowato zwolennikbw obu zasadniczych stanowisk. Z& dzielity sk na szereg
mniejszych. Co bowiem jest czynnikiem determinaggkie niesie to ze s@lkonsekwencje?
Jaki zd zakres jest wolni, jezeli ona jednak ma miejsce? Filozoficzne pdgl przy tym
odnosz sie do natury, przyczynowgi w przyrodzie, teologiczne do predestynacji i yvph
ludzkiej grzesznéci na maliwos¢ dokonania wyboru. \Wéd neguycych wolrg wole |
gloszacych konieczn& w przyrodzie byt arystotelik o stoickich sympatiadPietro
Pomponazzi (1462 — 1525), ktory tak usprawiedlivetatw swiecie. Tacy myliciele jak Pico
della Mirandola (1463 — 1494) bronili ludzkiej wokci powotugc Sk na przypisam
cztowiekowi godnéc¢. Luter i Kalwin zdecydowanie negowali walwole, wsrdd pierwszych
reformatorow glosgcych g otwarcie byli tylko menonici, potem dmizyt do nich
Melanchton. Po stronie katolickiej padl bliski reformatorom szerzyli dominikanie, taiii
sprzeciwili im s¢ ostro jezuici brorjcy wolnej woli, tym z& jansenici, ktorzy ponownieg
zanegowali. Wrod protestantéw reformowanych zaréwno w Holandk j anglosaskich
purytan byli zaréwno kalwidci jak i brongcy wolnej woli arminianie. Spory te toczyhyesi
przez caty XVII w. Ale podobne byty rowniena gruncie filozofii scholastycy éwcae, tak
jezuiccy jak luterascy na ogoét bronili wolnej woli, tale tacy myliciele spoteczni jak
arminianin Grocjusz (1583 — 1645). Nie brakowaldnjgk rownie ich przeciwnikow, ktorzy
odwotywali st przy tym wszake raczej do natury aiBoga. Thomas Hobbes (1588 — 1679)
uznat, ze cztowiek jako byt wylcznie materialny podlega prawom przyrody nie pcaigd
wolnaosci, odrzucat g Benedykt Spinoza (1632 — 1677), ktéryasamiat Boga z podlegaia
konieczndcig Natul. Te skrajne stanowiska domagaty gmkiegé uzgodnienia. Luteranin
Gottfryd Wilehlm Leibniz (1646 — 1715) nazywany tasim, ktory wiedziat wszystko”
pofaczyt punkt widzenia teologii i filozofii oraz zwabaikow i przeciwnikow wolnej woli
wychodac z zalgen irenizmu — zgodngei wyznai oraz teodycei — petnej zgodiwo wiary i
rozumu. Bég — wedtug niego — wybrat z logicznieztivaych swiatdbw nasz jako najlepszy.
Przewidziatze w nim ludzie z wolnej woli wybiartak a nie inaczej i dlatego stworzyt ten
wiasnie. Tak padczyt wolna¢ z koniecznécig, a teologt z perspektywy logiczno-
filozoficzng. Nieco innego rodzaju syntezy dokonat jeden z ipi@nwv ewangelikalizmu, a
zarazem jeden z ostatnich purytanow i jeden z @eyeh filozofow @éwieceniowych,
Jonathan Edwards (1703 — 1758). Udalo my mdgodzé punkt widzenia filozofii ze
spojrzeniem teologicznym. Koniecztopraw przyrody, ktGy przyjat za Hobbesem czy
Spinoz wyptywa nie z natury materii, ale Bego dziatania, natura wszak sprowadzadsi
wrazen, ktorymi kieruje wybierajcy ludzi do zbawienia Bég. Bezwzgihas¢ zasad Natury
stata s¢ tym samym co Bt Opatrzné¢ formujac w ten sposob podstawy ewangelikalizmu.

8. Leibniz a Newton. Fizyczne, filozoficzne i teolo  giczne aspekty sporu

Wyzej wspomniany Leibniz zmuszony byt do polemiki adkiem Newtonem (1643 — 1727).
Obaj zajmowali si matematyk, fizyka, teology i filozofig. Jako znawcy tej pierwszej
dziedziny niezalenie od siebie odkryli rachunek mdiczkowy, po czym toczyli ze sgb
diugotrwaly spér o pierwsastwo w tej materii. W matematyce zrdica medzy ich
podegciami sprowadzata sitylko do zapisu, bo istota byta taka sama (i kojaygodniejsza

w uzyciu do nauki weszta wersja Leibniza), ale jma polu fizyki, filozofii oraz teologii
réznice medzy nimi byty ogromne. Tu potomi® poszta za Newtonem, ktéry do potowy
XIX wieku wyznaczat standardy catej nauce, a fizgoepocatku wieku XX. Dopiero wiek
XX, a zwlaszcza XXI docenit podaie Leibniza, ale w mgdzyczasie doszto do rozwoju
filozofii oswiecenia, ktéra trwale zmienita kultueuropejsk. Obaj niewgtpliwie glkboko
wierzyli w Boga i natchniony charakter Biblii. Newvt jednak pozostawat sceptyczny wobec
dogmatu trynitarnego i nieiertelndgci duszy z zachowaniem wiary w zmartwychwstanie
(jezeli do tego doda siszukanie daty kira swiata w Biblii, czym bardzo intensywnie
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zajmowat s¢ pod konieczycia mana by uzna za prekursoragwiadkow Jehowy). Jego
zdaniem Bog stworzyswiat jako swego rodzaju machkiropart na prawach fizyki, ktér
obserwuje spoza zastony czasu i przestrzeni, sigopeh jakby akwarium, w ktorym
umieszczona jest materia. Spojrzenie Leibniza bgalziej wyrafinowane&wiat to dla niego
zespOl dusz powtkanych prawami logiki, ktérych obrazem jest to cdbieramy jako
czasoprzestrzennywiat materialny. To bardziej zdroworagkowe spojrzenie Newtona
zwycigzyto wnet doprowadza¢ do rozwoju deizmu, a w kou ateizmu. Mechanizrfwiata
przez niego opisany byt tak doskonatg, nie wymagat kontroli Boga. Podiemnie dogmatu
trynitarnego te ma swg wagg, gdy tak Syn jak i Duch oznaczapbecné¢ Boga wswiecie,
Ojciec w sobie jest transcendentny, do Boga deimemainteresowanego stworzeniem jest
stad tylko o krok, do ateizmu dwa. Oba niediugo wykona

9. Filozofia o swiecenia a chrze scijahstwo —wzajemne zwi azki

Rdézne nurty éwiecenia wyptywaj z raznych typow teologii. @wiecenie anglosaskie ma
wiele wspolnego z teologipurytaiska oraz unitarian. Kalwiski swiat zaradzanyzelaznymi
dekretami Boga, w ktorym nie ma wolnej woli szyl#amienit s¢ w swiat rzadzony przez
bezduszne prawa przyrody. Nacisk na wokole i przyrodzon dobra cztowieka w teologii

i filozofii jezuickiej doprowadzit do podkéania wolngci i dobroci natury ludzkiej w
oswieceniu francuskim. Chrzeijanstwo na rane sposoby prébowato dostos@wsic do
wymogow agwiecenia, albo przez racjonalizm i zainteresowawaialg lub przez hotubiony w
tej epoce empiryzm, nacisk nasdoadczenie, albo tepowigzanie ich obu. Najwybitniejszy
matematyk i fizyk epoki, gboko wierzcy kalwinista Leonhard Euler (1707 — 1787) wybiera
pierwsz opcg, dla niego éwieceniowa fizyka i matematyka potwierdzdpoza madrosé
obecra w stworzeniu. Nurt pietystyczno-ewangelikalny rgapcy s w XVIII wieku te
drugs. Wspomniany zaJonathan Edwardgdzy oba podégia. Mimo to jednak gtowny nurt
mysli tego wieku staje sicoraz bardziej wrogi chrzeijanstwu oddalajc si od religijnych
zrédet swych koncepciji. Teologia i filozofia w tepa@ce zostaj sobie przeciwstawione tak
mocno jak nigdy dad. Kiedy ewangelikatowie i piefgi za Wesleyem i Zinzendorfem
doswiadczay rozgrzania serca wiegg w zbawienie z taski, filozofi utozsamia st z
wolnomyslicielstwem a nawet rozwktoscig — zyjacy wtedy Casanova jako podrywacz waa
si¢ za filozofa. W Niemczech jednak, gdziéwsecenie miato mato wrogi chrzejanstwu
charakter, rozwigly si¢ dwa r@ne sposoby na przywrocenie wiary do filozofii. Oba
powstaty w Krolewcu w gronie przyjaciot dajpocatek preromantyzmowi.

10. Wiara i rozum wedtug Kanta

Pierwsze z nich zaproponowat Immanuel Kant (172804). W dziedzinie — jak to nazwat —
czystego rozumu byt agnostykiem. Za pomdowodow nie mana dowigé ani teizmu ani
ateizmu. Nauka jego zdaniem opisuje $vigat sam w sobie ale raczej sposob, w jaki nam si
ukazuje. Co kryje sipod tym — nie wiemy. Tu me pomoc tylko wywodgy sk z etyki
rozum praktyczny. Jakkolwiek jego punktem $oya jest catkowicie racjonalny imperatyw
kategoryczny w dwoch wersjach nakamyj czynt to co chcielibymy by tak czynili
wszyscy oraz traktowaudzi nie tylko jaksrodek, ale i cel, to kiedy mamyzwstalone owe
zasady, pojawia sipytanie: ,a co si stanie, jeeli nie kede ich przestrzegat?” | tu
odpowiedza jest wiara, ktéra przypomina adzie, piekle i wieczni. Kant zredukowat
zatem wiag do uzasadnienia etyki, w opisi@iata pozostac agnostykiem. Takie podeje
stato s¢ punktem wyjcia teologicznego liberalizmu.

11. Johann Georg Hamann czyli filozofia w pietystyc ~ znym stylu

Inng strategs wybrat Johann Georg Hamann (1730 — 1798). Rtagm stworzy filozofi¢
spéjry z luteraskim pietyzmem, ktory wyznawat. Uznat on powatujsi na szkockiego
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filozofa céwieceniowego, agnostyka Humeza, rozum nie jest w stanie niczego pazpaza
wrazeniami. Filozof¢ za& przywotupc na patrona Sokratesa uwah raczej za domen
niewiedzy, analizy duszy oraz otwarcia¢ sha gtos Bay w cziowieku (sokratejski
dajmonion). Konsekwengjobu tych wtkow jest wiara, ktéra wychode z refleksji nad
egzystengj, stanem duszy niemgaozumu w dajciu do wiary jako jedyna dochodzi do
poznania prawdy w przeciwistwie do czysto racjonalnej nauk wpd¢ma praktyczneycie.
To stanowisko wplygto na bardzo rine poghdy, nie tylko romantyczne, ale rowiie
pézniejszy egzystencjalizm, neortodakspostmodernizm.

Pytania do dyskusji:

1. Czy dzisiejszy protestant ewangelikalny ma ogwet sic do Reformaciji czy tylko Biblii?
2. Czy ewangelikalizm XVIII w. mze by¢ dla naszrédtem inspiracji w dyskusji zeviatem
dzis?

3. Czy spory renesansu, barokuwaecenia g aktualne w obecnych czasach?

Rozdziat IV. Filozoficzne zrddha teologii XIX i XX wieku

1. Romantyzm a chrze scijanstwo

Romantyzm jest wielonurtowym zjawiskiem rozwageym sk juz od kaica XVIII w. przez
diuzsz czes¢ wieku XIX. W raznych pastwach i dziedzinach wygdato to rG@nie. Rozwirat

si¢ z idei gwiecenia, ktorych jest tylekontynuacj co negagj. Okresem p&rednim medzy
tymi epokami byt wyodibniany w kulturze niemieckiej ruch Sturm und Dradggo z&
nieodrodnym dzieckiem byt teologiczny liberalizmdiky romantyczne gtno niesie po dzi
dzien. Czym w istocie byt ten ruch z chéoganskiej perspektywy? Wyrastat z ponownego
odkrycia znaczenia wiary, tego co irracjonalne stygzne, bezpwedniego déwiadczenia
Boga dokonanego po epocéwiecenia. Ale tak jak dla takich ludzi jak Johanred®)
Hamann czy Franz Jacobi byt po prostu obramtodoksyjnego chrZeijanstwa z catym
bogactwem jego dogmatyki to zudla wiaciwych romantykéw jak niemieccy idegdi,
francuscy spirytuadci czy amerykascy transcendentatii albo polscy mesjagti byt okazp

do stworzeniaswiatopoghdu, ktéry nie przywracat tradycyjnych wierzeale wzbogacat
oswieceniowg wizj¢ swiata 0 elementy irracjonalistyczne. Zat sk czgsto do panteizmu,
kultu Przyrody, Historii, jani, dziatania. Wyroste z duchawiecenia i przeciwne wierze
hasta rewolucyjne w epoce romantyzmu odczytywarko jdziatanie Ducha B@®go czy
ludzkiego albo kosmicznego, w #dym razie niematerialnej sity zdolnej do przemiany
Swiata.

Oczywiscie ortodoksyjne chrZeijanstwo te na tym powrocie do wiary zyskiwato, ale nie
byt to juz tradycyjny protestantyzm, ale ewangelikalizm, Yt@zesto wprowadzal nowe
watki i nadawat mu nowe oblicze, jaé dalekie od purytskich schematow, dawne czekanie
na Bog task zasgpiono efektownym podgiem decyzji i przyciem wiary w przeyciu
nowego narodzenia. Objawiaksv tym romantyczny kult religijnych przge, sity woli, aktu
decyzji zdolnego do zmian§wiata. Dzisiaj cgsto przeciwstawiamy sobie ewangelikalny i
liberalny protestantyzm. W istocie jednak nigte zadne przeciwigstwa ale dwie rine
wariacje na jeden romantyczny temat, obiécddalekie od protestantyzmu doby reformacji.
Najwybitniejszy jednak mdficiel tego fermentu John Newman ostatecznie zdsitdlikiem
nauczajc przéwiadczenia jako drogi do poznania skryaesgo s¢ za zjawiskamiswiata
Boga odkryt w czytanych przez siebie Ojcachiéiota katolicyzm.

2. Filozoficzne i niefilozoficzne  zrodta liberalizmu teologicznego
Liberalizm teologiczny, ktérego ojcem jest Dawide@lrich Schleiermacher (1768 — 1834) , a
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dziadkami filozofia Kanta i Hamanna oraz XVIII-wiaty pietyzm jest prGppewnej syntezy
idei cdwiecenia i chrzecijanstwa. W dobie éwiecenia chrz&ijanstwo albo prébowato
racjonalnie brord swej wizji §wiata odwotupc sk do idei epoki albo przyjmug
oswieceniowy empiryzm budowalo wiama osobistym daviadczeniu Boga zachowyg
jednak z grubsza dotychczaspteologe i podstawowe dogmaty. Romantyzm jake aekito
jest kontynuag oswieceniowe] wizji swiata ale poszerzan o to co irracjonalne.
Schleiermacher zdajegsmoéwi¢, tak masz ragj oswieceniowcu $wiat jest taki jak mowisz,
ale czy to ja wszystko? Czy rozumny opis rzeczywistioto juz wszystko co potrzeba
cztowiekowi? Czy nie ma w nas nicegej? Hamann i Kant pokazali wszaide jest. Czy jak
patrzysz na zachogee staice, wynioste pikno gor, z trwog myslisz o wkasnegmierci, to
czy nie czujeszze jest cé wigcej? Czy nie zdajesz sobie sprawy ze swej krdchaopetnej
zaleznosci od sity, ktorej nie pojmujesz? Czyie o tym mowd psalmy? Czy wiara nie jest
takim westchnieniem za ewpotga, ktéra s¢ skrywa poza tym co dwiadczamy? Ktéra
rzadzi wszystkim co istnieje? Wrbwos¢ Newmana i ewangelikatow byta bardzo niedaleko
od tego, oni jednak chcieli zachofvehrzécijanskie dogmaty. Liberalizm poszedt mdrogs,
prébupc wydoby z wiary to co stanowi o jej ponadczasowej ist@zezucagc sprawy mniej
istotne. Ow rdze nie mae zostd podwaony przez odkrycia naukowe, bo te dotycz
racjonalnie badalnych faktow, a wiara nieilivwego do wyraenia uczucia. W drugiej
potowie wieku skupit gi na Bazej mitosci i opartej na kazaniu na gorze etyce. Wszystke,in
dogmaty, tré& poszczegolnych ki znajduje si juz poza istaf wiary. | to oddaje naukowym
badaniom, ktére uzupetnity filozoficzne inspiragggo zrodet. Pragnie osadzenia wiary
opisanej w Biblii wzyciu ludzi, ktorzy wtedyyli, dotrzet do faktdéw, do ktorych sprowadza
tez wiarg — zbior kulturowych zjawisk podlegtych ewolucjistrore postpu.

3. Kreacjonizm i ewolucjonizm. Aspekty filozoficzne

| nie tylko w sensidcisle biologicznym, w epoce tej bowiem patrzy Ba cad rzeczywistsc

z tej perspektywy. Takie rozumiendeviata obecne jest na przyktad w filozofii Hegladikt
traktowat rzeczywist€ jako efekt rozwoju nieustannie przgcego sobie Rozumu. Wtedy
tez zaczto odkryw& ewolucg jezykOw szukajc pragzykéw r&nych rodzin i grup
jezykowych. A jeeli chodzi o przyrog to zauwaono, ze gwiecenie gtosgc swoj ateizm
praktycznie nie byto zdolne do odpowiedzi o przyezgowstawania gatunkow. Na patizu
XIX w. pojawity si¢ zatem dwie przeciwstawne préoby naprawienia tegdapatrzenia. Obie
kontynuowaty régne idee éwiecenia, ale rzucone w XVIII wieku albo tylko haslo, albo o
charakterze spekulatywnym raczej maukowym. Rozwigta sk zatem naprawgdnaukowa
teologia naturalna, ktéra prébowata przez skrupelabadanie zjawisk natury d6éjdo
istnienia i istoty Boga. To droga Williama Paleyb743 - 1805). Ale powstata rowiie
naukowa, konsekwentnie rozwgtd i uzasadniona wizja ewolucji, kédujat Jean Baptist
Lamarck (1744 — 1829) wide w dizeniu organizméw do doskonak gtowny motor
ewolucyjnych przemian. Wielkim zwolennikiem Palepgt pierwotnie student teologii,
niedoszty pastor Karol Darwin (1809 — 1882), z emagednak opowiedziat giza wizp
ewolucji r&nej jednak od lamarckowskiej. W Il potowie wiekuXXJego rozumienie natury
rzutowato ju: na wszystkie dziedziny dwczesne kultury. Rovrieologia nie byta od tego
wolna. Nie wszyscy przyiji darwinizm, ale zasadniczo godzong, se ewolucja jest pewnym
sposobem stwarzaniviata. Ré&@ne odmiany kreacjonizmu i ewolucjonizmu rozwijaly s
przez caty XX wiek tworzc na styku nauki, pseudonauki, ideologii, filozafiwiary. cate
kontynuum raénych postaw od naturalistycznego ewolucjonizmu, pego odmiany
deistyczne, odwotgge sé do kosmitow, teistyczne, ideewolucji sterowanej, inteligentny
projekt, kreacjonizm staroziemski, mtodoziemskitgo zwhzany z geocentryzmem

4. Relacje mgdzy pozytywizmem i chrzécijanstwem
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Pozytywizm jako pewien typ filozofii zagksi¢ juz w potowie wieku XVIII w kilku nurtach
oswiecenia jak agnostycyzm Hume'a czy d'Alambertak@czyt sk w potowie XX wraz z
neopozytywizmem, najbardziej jednak charakterystyqaozostaje dla drugiej potowy XIX
w. Byt zdecydowanie mniej wrogi chrgjanstwu niz oswiecenie, rzadko gtosit otwarty
ateizm, nie nazywat tewiary zabobonem, widziat w niej raczej etap roamojdzkiej myli i
kultury. Wyrastat z nieafti do spekulacji i metafizyki, tak religijnej jak aterialistycznej,
chciat raczej trzyma sie faktébw. W stosunku do wiary w Boga sklaniak siv strore
agnostycyzmu. ChrZeijanstwo na o0got przejo te ograniczenia podkil@jac raczej
znaczenie osobistego @aadczenia, ewangelikalizm rozwijat ¢siwtedy bez przeszkad.
Chrzécijanie wraz z pozytywistami oczekiwali nasl@ga nowych lepszych czasow, dla ich
przyblizenia popierali razdy swoich paéstw, by ostateczne zagwarantowaty ppsti
bezpieczn wladz biatej rasy i swoich narodow nadzsrymi rasami i nacjami. Efektem
czego byta | wojndwiatowa, w ktdérej beztroskiej oczekiwanie na gpaitopione zostato we
krwi. Chat pozytywizm nie znikgt wtedy zupetnie, modne statyesnne podejcia, zrodzone
wczesniej ale do tej pory rozwijage se¢ w ukryciu. Elita intelektualna odkryta niezbyt dab
znanego wczmiej mysliciela z czaséw ztotego wieku Danii.

5. Egzystencjalizm i jego pochodne

Chodzi o Sorena Kierkegaarda (1813 — 18%%) jeszcze w epoce romantyzmu, ale nie byt
mu bliski ani modny wtedy heglizm ani pietyzm, ktdvyznawat jego starszy brat Peter, tez
filozof zwolennik myli Grundviga, jednego z czotowych gligieli tego kraju owej doby.
On z& bezpardonowo zwalczat wspoétczesny sobie sdk@d za zdrad ideatdéw
chrzecijanstwa. Sam czulze jego myli znane stas sie za jakig sto lat. | tak si stato.
Uznany zostat ojcem egzystencjalizmggislej mowigc jego teistycznej wersji, ktéra
inspirowana byta te tworczacia Fiodora Dostojewskiego. Za obecne w nim ateistgczn
odpowiada zaFryderyk Nietzsche. Oczywiie przeplataty si one ze safy tak ze wszyscy
egzystencjadici odwotywali st do kadego z nich. Egzystencjalizm odziedziczyt po
romantyzmie irracjonalizm, ale naznaczyt silniejszym pesymizmem, praktycyzmem i
indywidualizmem. Skupit gina losach jednostki i jego osobiste] wierze. Kegr&kard szukat
tak pocieszenia w swoickyciowych wyborach, dziwnej relacji z ojcem, ktoryywotat w
nim oczekiwanie swoistej #wy za swoje grzechy mtodoi oraz nieszcgliwej mitosci do
kobiety, ktorej najpierw gizarczyt a potem porzucit, gayczut, ze Bog przeznaczyt go do
pewnej misji, probowat odktyswegozycia patrac na nie z rénych perspektyw odmiennych
styléw zycia postugujc sk przy tym wieloma ironicznie stosowanymi pseudonimeSzukat
prawdy subiektywnej czyli wanej dla jego jednostkowegaycia, ale zarazem absolutnej.
Znalazt p w Chrystusie. Chciat zrozundienatue wolnosci ktorej gkboko ddwiadczat
nieustannie zmag#g sk z lekiem rozpacz i otwierapc sk na Bazg mitos¢. Kiedy zaczto go
czyta interpretowano go w duchu ultraliberalnej teologiprowadzajcego wia¢ do
przezywania w swej egzystencji wiary w nieokienego blzej Boga, za prekursora ktorej
uznany zostat przez duczes¢ (nieczytajcych go) ewangelikatdw. W istocie jego wiara byta
bliska ewangelikalnej, tylee indywidualistyczna i pesymistyczna, na antypodacidne]
dzis teologii sukcesu. Jego n#iyrzutowata na wiele XX-wiecznych nurtéw teologdprocz
liberatdw Bultmanna i Tillicha, ktérych zaliczacgio egzystencjalistéw tak na neortodoksj
Bartha czy Boenfoffera, ktora podobnie jak Kierka&gbmocno oddzielata wiaiod rozumu.
Réwniez filozoficzne, te czsto bliskie chrz&ijanstwu odmiany egzystencjalizmu
korzystaly z jego inspiracji, Blisko jego pozostdavie filozofia dialogu, ktora jednak akcent
z refleksji nad wtasnym Ja przestaaw strorg odkrycia Ty.

6. Fenomenologia. Rozumienie religii
Tym co odr@nialo XX-wieczny egzystencjalizm od rfly jego XIX prekursoréw jest
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stosowanie nowej metody nlgnia — fenomenologii. Rozwgta sk ona tak w filozofii jak
wielu naukach humanistycznych, takreligioznawstwie, gdzie zagita ewolucyjne wywody

o0 korzeniach wiary prGpopisu sedna wiary. Najlepszymi przyktadami tegalgfzia %
dzieta filozofow i religioznawcéw luteranina RudalOtto (1869 - 1937) i Mircei Eliadego.
W dziedzinie czystej filozofii najwksze znaczenie ma Edmund Husserl, ktéry pozostaje
gtdbwnym teoretykim metody. Warto wymiéniez tutaj Maxa Schellera, Romana Ingardena,
Edyte Stein i Hedwig Conrad- Martius (1888 — 1965) uémni uczennice Edmunda Husserla
(1859 - 1938). Wszyscy oni wyszli od pozycji niewyiakiedy jednak zaeti stosowad
metod polegajca na ogdélnym opisie tego co zjawig siztowiekowi w tej czy innej formie
dotarli pedzej czy paéniej do chrzécijanstwa w wersji protestanckiej (Husserl, Martius) lub
katolickiej. Poza neoscholastykktéra raczej wracata do starszych wzoréw to w aem
fenomenologii witanie tematyka religijna mogta ¢sinajlepiej utrzymé Podobnie jak
egzystencjalizm odwotuje giona do déwiadczenia a nie abstrakcyjnych wywodow.
Zauwamy, ze jest to wyranik réwniez XX-wiecznej pobanosci ewangelikalne;.

7. Hermeneutyka

Stosunkowo bliska fenomenologii pozostaje hermekeutktéra wywodzi i z filozofii
Schleiermachera i Dilthaya a ednio z protestanckiej tradycji lektury Pisma,eratz
tradycji teologicznej. W XX wieku wtornie wplgia na protestangk mysl teologiczry
umiarkowanie liberalp Najbardziej znaeggym filozofem tego nurtu, ktory porusza rowhnie
problematyl wiary, rozumienia Biblii i chrz&ijanskiej pobanosci jest Paul Ricceur (1913 -
2005). Wiara jest dla niego swego rodzaju syntezigii i ateizmu. Pierwsza tworzy
pojeciowa konstrukcg nadajca obiektywny senszycia, drugi § obala, a trzecia wide
stabaci obu szuka prawdy w symbolach, jako pojemniedécistych pog¢ lepiej nadaj
si¢ do rozumienia ludzkiegaycia niz powyzsze.

9. Spory o wiar e w filozofii analitycznej

Osobnym zjawiskiem w mili XX i XX wieku pozostaje filozofia analityczna, becnie
dominupca. Wywodzi s} ona z tradycji neo-pozytywistycznej, #hybrytyjskiej (Russel i
Moore) take polskiej szkoty lwowsko-warszawskiej. W swejekszdici jest daleka od
problematyki religijnej. Ale i ta gi w niej nierzadko pojawia, gtébwnie od strony analiz
jezyka. Zadaje pytania o sensowaawierdzeéx wyrazajacych wiag, zastanawia ginad tym,
0 czym one wigciwie mowi. Neopozytywdci uznali,ze 0 niczym, ale z czasem pojawity Si
tez inne stanowiska, zaréwno bardziej liberalne Ygyrazem styluzycia) jak i bardziej
fundamentalistyczne (opisujobiektywry prawdt). W jej ramach na nowo badagsi
rekonstruuje klasyczne dowody na istnienia Bogajopoe do tych jakie proponowali
Anzelm czy Tomasz, ale réwrigoczy dyskusje nad takimi teologicznymi kwestiajak
zmartwychwstanie, Opatrzeoczy wolna wola. Stwarza ona ciekawe pole dyslatsjistow i
konserwatywnych chrzeijan, jakoze uznaj oni te same zasadniczo ngizia dyskusji czyli
logiczna analiza, precyzyjne definiowanie ¢@oj sciste argumentacje unikgje niejasnych
wyrazen. Przyktadem jest tu dyskusja ¢dezy ateis Danielem Dennettem a kalwinist
Alvinem Planting (ur. 1932) tocgcych dyskugj na temat stosunku wiary do nauki.

10. Postmodernizm a wiara

W Il potowie XX wieku pojawit s¢ nurt zwany postmodernizmem, ktérego wptywow
apogeum przypada na lata 90-te XX wieku. Dzisiaj @zgkdnie mocny na wydziatach
antropologii, teorii kultury , w niektérych dzialacsocjologii i psychologii, w filozofii w
niektorych przypadkach, ale raczej nie dominuje. dgot pozostaje on indyferentny
religijnie, ale dopuszcza jezeli rezygnuje z metafizyki a koncentruje sia subiektywnych
postawach i wyborach jednostki.
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11. Nowy ateizm a apologeci wiary. Rola filozofiiw  sporze.

Wspomniana dyskusja Denneta i Plantingi jess@z szerszej dyskusji maglzy nowymi
ateistami a obrocami wiary. Jedni i drudzy odrzugajpostmodernistyczne i liberalne
rozumienie wiary jako osobistych pezg€ pytapc o rzeczywisté¢ obiektywry, wiec
nazywani g fundamentalistami, odpowiednio naukowymi i relgimi. Nowy ateizm prawg
obiektywrg widzi w nauce a religima za niebezpieczne urojenie, jak to wgrgeden z jego
gtdbwnych zwolennikéw Richard Dawkins. Chf¢zganscy apologeci jak William Craig
odwotugc sk do Kklasycznej filozofii chrzeijanskiej odpieraj zarzuty ateistow. Z
perspektywy teologicznej to préba stworzenia filiznej apologetyki, ktora dobrze by
wspotgrata z dogmatyk oparty na konserwatywnym odczytaniu przestania biblijnego
zarazem odpowiadata na problemy stawiane dzisiaj.

Pytania do dyskusji:

1. Czy warto dzisiaj prowadzdialog ewangelikatow i liberatéw? Czy mma odwotywa si¢
do wspélnychzrodet obu nurtow?

2. Na ile egzystencjalizm, fenomenologia, hermeyleutmae by dzisiaj inspiragj dla
baptysty?

3. Czy jest maliwy chrzescijanski postmodernizm?

4. Czy dyskusje chrzeijan ewangelikalnych i ateistow w ramach filoz@nalitycznej mayj
sens?

Literatura:

Pozycje dotykajce tematu z perspektywy ewangelikalnej:

Tony Lane Wiara, rozumgswiadectwo. Dzieje ndli chrzescijasiskiej. Augustana
Roger E. OlsonDzieje teologii chrz&ijarnskiej, Chrzecijanski Instytut Biblijny
Teologia i Filozofia. Chrzeijanskie Tablice Encyklopedyczne t. Il. Vocatio

50



Centrum Edukaciji Liderow KChB

Rozw0j Kosciota - czy jest potrzebny? Pomysty od

lat 60-tych do dzis...
Zbyszek Sobczak

Sytuacja w dzisiejszym Kaiele czasami przypomina sytuagy dzisiejszym Piastwie. Jedni
mowig: maze i jest jaki kryzys naswiecie, take w Kdsciele, ale u nas nie widzzegd
takiego, u nas wszystko jest w pgutku. Inni — przeciwnie, mowi nic nie jest w porgdku,
jestémy na dnie, od wielu lat tracimy grupy ludzi, w tymyksztatconych lideréw i pastoréw.
A to niedobrze. Jest jeszcze trzecia grupa. Ci mrogwszem widzimyze ludzie odchodg
od nas te kilku odeszto, ale w tym nie ma nic ztego. W teosob Kdciét (Zbdr, grupa
zborowa) s} oczyszcza.

Jezeli uwazasz,ze w Kasciele/Zborze/grupie wszystko idzie dobrze i dolsizaozwija - to
nie prébuj naprawiatego, co pracuje dobrze.

Jezeli uwazasz,ze dzieje si zle - koniecznie musimy znaé przyczyr, ccs zaradzt, by
wyjs¢ z kryzysu, odhi sie od dna, rozwoj jest nam bardzo potrzebny.

Pytaniee Co Waszym zdaniem daje Kmotowi wzrost, co przyczynia sido wzrostu
Kosciota (okrélone cechy — jak je osymg¢?; okra&lone kierunki staby — np. miode
makenstwa, studenci?. Metody — np. ewangelizacja indyafda? Jakie inne powody
wzrostu Kaciota/Zboru/grupy? Wybierzmy 5 gtdwnych przyczynroztu.

Jakie elementy i kiedy bylty uznawane za napwejsze dla rozwoju Kiota?

Chciatbym cofia¢ sie o ok. 50 lat. Bo, moim zdaniem,

1) sytuacja wtedy i dzi jest podobna. Lata 60-te to okres przemian spoiety,
politycznych, ekonomicznych, aksjologicznych.

2) historia lubi s} powtarza i — jak mowi ngdrzec: nie dzieje sinic nowego pod sf@wem,
co juz nie wydarzytoby si wczeniej. Niedawno, w kacu XX w. bylismy znowuswiadkami
przemian spotecznych, politycznych, ekonomicznydsjologicznych.

3) lepiej jest uczg sic na bkdach cudzych giwtasnych (wtedy kosztyyamniejsze).

Lata 60-te przeszty do historii jako czas tzw. buntzw. antyinstytucjonalnych zachoiwa
masowych. Zagrmne byly fundamenty spoteadmtwa. Ale nie tylko. Negatywne
zachowania ujawnity si takze w stosunku do Kaiotdw protestanckich w ich
instytucjonalnym wymiarze. W latach 60-tych &@t, jako instytucja, nie miakadnych

propozycji rozwazan wielkich problemow tamtej epoki, ¥a je ignorowat. Cgsto, podobnie,
postpuje i dzg, (takze na szczeblu lokalnym) che- tak jak i dz, tak i wtedy - nie wszyscy
takie ignorowanie problemu akceptowali.

Niektorzy teolodzy, przywodcy Kaeiota lat 60-tych XX w. starali giuczciwie stawd czota
nowym pytaniom i problemom, szulkajnowych sposobdéw ich rozgzania i oczekujc, iz
dadz one Kdciotowi nowy impuls, wgkszy wzrost. Zazwyczaj kdy nowy pomyst, nowa
metoda rozwoju i wzrostu — zgaane byty z wydanksiazka na ten wiénie temat.
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Préby zwrdcenia uwagi na istnienie problemu braku r ozwoju Ko s$ciota

Na pocatku lat 60-tych czyni to Elton Trueblood w kite The Company of the Committed
(Towarzystwo zaangawanych). Tam Kgciot zostaje przyréwnany do statku, na ktorym gra
dobra muzyka, ¥rod przywodztwa trwaj spory o sposob ustawienia krzeset na poktadzie,
gdy rownoczénie — pod ling zanurzenia, przez powsiaziure, nieustannie wlewasiwoda i
mimo pracy wszystkich pomp, statek z#agodzirg, z powodu zajmowaniaghie tym, co
trzeba, zanurzagcoraz bardziej. (Harper Brothers, s. 5).

Podobnie ostrzegat Findley Edge #W Quest for Vitality in Religion(Poszukiwanie
zywotndsci religii): ,Pomimo wspaniatych budynkéw kcielnych, wzrastagej liczby
cztonkow i wielu r@norodnych akcji, jakie przeprowadza sv Kosciotach, cé naprawe

zlego dzieje si ze wspotczesnym chragjanstwem. Cé¢ jest ztego w samyndrodku. Jest to
niebezpieczéstwo utracenia przez ch&ganstwo swojejzywotnasci i sity oddziatywania.”
(Broadman Press, s. 9).

Préby rozwi gzania problemu braku rozwoju Ko $ciota: dziatania ,do wewn atrz” i
.na zewn atrz”

Zidentyfikowanie i dystans do tego co ,nieabsolutne ”w Ko Sciele

Na pocatku lat 70-tych Kéciot znalazt s pod wptywem ksjzki The Church of the End of
Twentieth CenturyfKosciét konca XX. w.). Jej autorem byt Francis Schaeffer. ysgac
gteboka wiedz historyczm i biblijng — w kshzce zajt si¢ problemem rozrinienia w P§mie
Swietym tego co absolutne od tego, co absolutne nie jek pisat: ,W tak gwalttownie
zmieniapcym st wieku jak nasz, w wieku catkowitego przewrotu, yraenie absolutem
tego, co nim nie jest, gwarantuje izokagnstytucjonalnego i zorganizowanego $mta,
wychodzenie z niego catych grup, od miodyiepoczwszy, i w kacu jego smieré.”
(InterVarsity Press, s. 67). Pozycja ta przesztaidtorii jako jedna z najbardziej wnikliwych
analiz i recept zwizanych z odnowi rozwojem Kdciota.

Wewn etrzna odnowa oraz zmiana zewn etrznych form i struktur

W tym samym czasie amerylski misjonarz_Howard A. Snyder, z Sao Paulo wysytat
artykuty do ré@nych amerykaskich czasopism chrgejanskich jak Christianity Today
World Vision United Evangelical Actioninnych, i publikowat je pod tytutami: ,Spoteczéo
Ducha Swietego”, ,Odnowa Kdciota przez mate grupy”; ,Czy Kwi6t cierpi na mani
wielkosci?”; ,Lud Boga — implikacje dla struktury Koiota”; ,Czy protestancki pastor
powinien by supergwiazg?”. P&niej zebrat te artykuly i wydat ksike The problem of
WineskingProblem buktakéw).

Zaréwno jego obserwacje, jak i weénéejsze Schaeffera,gdzyta jedna istotna cecha:
wynikaly one z ich déwiadczéh powstatych w Kéciele juz po opuszczeniu Stanow
Zjednoczonych (Brazylia — Szwajcaria), acavibyty wolne od struktur i form kulturowych
nieSswiadomie ,narzucanych” Stowu Bemu przez Kécioty, szczegodlnie te funkcjorage w
jednorodnych narodowo krajach.

Snyder oprocz potrzeby wewtrznej odnowy — zwracat tak uwag na potrzeb zmian
zewretrznych (struktur i metod). Nagini, wrazliwi na istniegcy kryzys przywaodcy, poszli w
tym kierunku.
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Ko sciot — wspodlnota bez barier

Wbrew radom o6éwczesnych ,specjalistbw od rozwojust{ota” zalecajcych tworzenie
zboréw w mia¢ jednorodnych spotecznie, David Mains gtana czele ,Circle Church” —
wspolnoty stawiajcej sobie za cel likwidowanie zndicowania klas i doprowadzenie do
integracji catego spotecastwa w Kdciele. A ksyzka? Kacidt prowadzony przez Mainsa
stat s¢ niezwykle popularny i znany po opublikowaniu jelgistorii w kshzce Full Circle
(World Book Publishers). Sam Mains napisazmiéj o tym tak: ,On ostrzegat mnie [Peter
Wagner — z.s.], abym nie prébowat dotrziv zbyt wielu ranych ludzi w jednym zborze. W
koncu nasz zbor podzielit gi gdy prébowalimy rozszerzgy nasz niedoskonat mitos¢ zbyt
daleko i zbyt szybko. Bydmy miodzi i obsesyjnie przgji mysla o rozwigzaniu w cagu kilku
lat problemdw, ktére narastaty przez wiekiA Balanced Stridew: Christianity Today,
18.08. 1971, s. 22).

Zbory domowe

Kolejny, rozpowszechniony pomyst na rozwoj §€mta (z lat 70-tych) to koncepcja ,zboru
domowego”. Obejmowat ludzi w #6ym wieku i w rény sposéb wplywat na stylycia w
domu. D&¢ szybko ujawnity si stabe punkty tego rozwdania: silna potrzeba ,budynku
koscielnego” (zwazana z poczuciem trwald i bezpieczastwa); ignorowanie ,diych”
problemow zewetrznych, w ktérychzyto spoteczéastwo; stres zwizany z utrzymywaniem
domu nieustannie gotowego na kolejne spotkaniagne.i M. innymi Gene Getz, ktéry
prowadzit zbér zgodnie z tkoncepcgy (zob. Sharpening the Focus of the Church) takepisz
»10 doswiadczenie nauczyto mnie, jak wee jest, by patrzenie tylko przez ‘pryzmat Pisma
Swictego’, lecz take przez ‘pryzmat kultury’ — gdy probujegsbpracowé wspotczesne
formy i struktury dla dzisiejszego Kaota.” (SP Publications Inc.,s. 19).

Bez struktur i ziemskiego przywédztwa

Pojawili sk takze entuzjéci rozwoju Kaciota w postaci radykalnego odrzucenia wszelkich
struktur, z przywédztwem wtznie, tzw. Brethren Hang Loose (Swobodni brad{égrowata
nimi szlachetna i biblijna troska, by Ciato-kuot funkcjonowato jedynie pod przywddztwem
Ducha sw. Autorem ksizki opisupcej ich dziatania ich propagatorem byt Bob Girard
(Brethren Hang Loose, Zondervan Publishing Hous&stety proba powotania do dziatania
I utrzymania ,,organizmu” bez ,organizacji” okazaha funkcjonalm niemazliwoscia.

Rozwdj przez starsz g miodzie z i mtode mat zenstwa

Kolejnym, jak s¢ i dzis wydaje, swiethym pomystem na rozwdj Koiota — byt zbor
skoncentrowany na starszej miodzie mtodych matenstwach. Czas jednak zrobit swoje i
juz po kilku latach przywddcy stawali przed koniecirig wyboru: zmiany profilu zboru
(dotozenie zag¢ i programéw wychowawczych dla dzieci, rodzicowhalstrata cztonkéw,
ktérzy odchodzili do mniej dynamicznych, ,tradycyph” Kosciotow, ale z pokojami
dziecinnymi i ciekawymi zggiami dla pociech. Potrzeby dzieci braty gdad ich witasnymi.
W opuszczanym zborze brakowato dojrzatych przywedcstarszych riczyzn i kobiet,
ktorzy posiadaliby rpdros¢ ptyngca z dobrze prowadzonych rodzin i domow. Ponadtokobo
dynamiki wprowadzanej przez studentow i stanseodziez — brakowato gibszej dynamiki,
jaka wnosz w zycie zboru cate rodziny.

Rozw0j Ko $ciota przez mito §¢ wzajemn g i radosne prze zywanie spoteczno $ci

Kolejng préks, byto zwrOcenie uwagi na znaczenie relacji w rogwéosciota. Tzw.
~-habazenstwa spoteczriwgiowe” zostaty spopularyzowane gtéwnie przez Rawml®ana. Do
prowadzonego przez niego zboru Peninsula Bible €huww Palo Alto w Kalifornii,
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przyjezdzato wielu gdci i obserwatorow, ktérzy nagrywali, filmowali caleabaenstwa.
Wiele zborow, pod wptywem kgiki Stadmana: Body Life, wprowadzalo jak najee]
elementow spoteczioiowych w swoje struktury. D6 szybko okazato §j iz radosnego
przezywania ,spotecznei”’ nie da s¢ zaszczediz zewntrz, a doskonate wyniki w Kaliforni
wynikaja przede wszystkim z kultury ludzi wybrze zachodniego oraz silnego rozwoju
.fuchu Jezusa” (Jesus Movement, Jesus People)mgetgnie.

Rozw0j przez Szkétk e Niedzieln g

W czasie, gdy wielu przywddcéw kwestionowato tragge podejcie do struktury zboru (w
tym — do sektoru chrzeijanskiego wychowania) — Elmer Towns zactansowa rozwoj
zboru przez dig i dobrze prowadzay tradycyjry Szkotke Niedzielry. Pomoglty mu w tym
ksigzki, ktére napisatThe Bright Future of the Sunday Sch@®IC. PublicationsSwietlana
przysztg¢ Szkotly Niedzielnej);The Ten Largest Sunday Schoalsd What Makes Them
Grow (Baker Book House, 10 najgkiszych szkot niedzielnych i przyczyny ich wzrostu).
Ruch objt takze pastorow, dzki odkryciu i wylansowaniu zasady: ,dobrzy” pastptaorzg
,dobre szkoty niedzielne”, a ,dobre szkoty niednel buduy ,dobre kdcioty”. A takze
dlatego,ze obok zamieszczanych w czasope Christian Life statystycznych danych i
informacji o najwékszych szkotach — zamieszczat zaknazwiska pastoréw. Niatpliwie
miato to wptyw na budzenie ,wewtrznej” motywacji do dziatania. Chyba jednak bysanie
do kaca wiaciwa motywacja, skoro doprowadzita do niezdrowegpdzawodnictwa, a
nawet podawania fatlszywych danych. Jej rezultatgio tez wiele nieudanych préb dotarcia
do ludzi z Ewangedi

Poza tym — szukano sposobow na rozwoj przez:

- ewangelizacje masowea szerok skak (pensje dla etatowych ewangelistow),
- autobusy ewangelizacyjne

- chrzescijanskie kanaty telewizyjne,

- obozy kdcielne (caty rok przygotowywano kolejny ob6z)

- wielkie budynki -i inne dziatania ,do wewgirz” i ,na zewntrz” Kosciota,

Niewatpliwie niezamierzonym i ubocznym rezultatem tycetad/dziatéa byto ostabienie
kondycji finansowej, a nawet bankructwa niektorgtloréw, po kilku latach takiej
aktywnaci.

Rozw0j Ko $ciota przez osobist g ewangelizacj e

W reakcji — pojawita si metoda ,ewangelizacji przez przyfé- z naciskiem na atmosfgr
~przyjazni, troski i mitasci” w osobistej relacji. Niestychanie vy byt tu rzeczywisty
motyw i cel okazywania przyjai. ,Rozwoéj Kdsciota” jako cel — w tym przypadku ghnie
sprawdzat.

Ruch ,wzrostu Ko sciota” (Church Growth)

Sztandarowa postato Donald A. McGavren, a kgika: How to Grow a ChurchRegal
Books, Jak przyczynéasie do wzrostu Kéciota). Ruch stat gsiznany w catyméwiecie, a do
McGavrena deajczyli: Peter Wagner z kgikag Your Church can GrowRegal Books, Twoj
zbér mae wzrastd) oraz_Winfield Arn Ten Steps for Church Growthapisana wspolnie z
McGavrenem, Harper and Row Publishers, 10 krokowwanostowi Kdciota). Stosujc
réznego rodzaju metody badawcze,g¢ivma i zewrtrznegosrodowiska w okolicach zboru —
podali wiele zasad i wskazéwek przyczyaggich s¢ do wzrostu Kéciota. Podkrélali
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potrzelg ewangelizacji, poddania ¢siautorytetowi PismaSwigtego i chrzécijanskiego
wychowania — co nie zmienia faktu, jako calé¢ — metoda koncentrowata uczestnikow na
wzroscie ilosciowym (podobnie jak to miato miejsce w przypadkak& Niedzielnych). Jest
jeszcze cd niepokojcego, wtedy charakterystycznego, a dzigia§ niedostrzeganego,
typowego dla rénego rodzaju metod gwarangaych rozwoj Kdciota/Zboru: ché wielcy,
do dzg znani na calymiwiecie, liderzy tej metody prébowalgdzy¢ biblijne zasady ze
wskazaniami naukowymi, wynikami batda testéw, akcentgf znaczenie jakmi
chrzécijanskiegozycia, déwiadczenia — to jednak postawa pragmatyczna i zwrgtrore
naukowych bada analiz — zwygjzaty. Postawa pragmatyczna: polegap na realistycznej
ocenie rzeczywisfoi, liczeniu s¢ z konkretnymi mitiwosciami i podejmowaniu dziataktore
gwarantup skuteczn&'. Dla nadania metodzie (ChGr) globalnego charakteraj autorzy
swiadomie koncentrowali sina ogoélnych zasadach eklezjologicznych tak, byosdy sk
one do wielu rénorodnych Kéciotdow i denominacji w rénych kulturach. Pisg o wzrdcie
Kosciota nie rozpoczynali od biblijnego studium lub kigdu dla poparcia swoich metod i
opinii. Przeciwnie — rozpoczynali od tego ,co daiata potem probowali znalé i dofaczye
biblijne odsytacze do swego pragmatycznego systdRerultatem takiego podeja jest
(takze DZISIAJ) niejasndwiadomd¢ tego co Biblia rzeczywcie mowi o Kdciele. A ludzie
ci wywierap istotny i silny wptyw na Kécioty i chrzécijanskich przywodcow.

Rozwdj Ko $ciota przez ,grupy komorkowe”

Kazdy kasciol/zbor posiada jakie grupy, spotykajce sé gtownie w zwizku z r@nymi
rodzajami shaby. Najczsciej celem takiej grupy jest jej wzrost i rozwojelém grupy
komorkowej natomiast jest ,dzieleniecsv celu pomngenia”. Wzrost i rozwoj g srodkiem
do celu. Niejako ,po drodze” grupy komorkowe reajiz cele powszechnie prayg jak:
oddawanie czci Bogu, oddanie ewangelizacji i caymieuczniow (wypetnianie Wielkiego
Postannictwa). Grupa komorkowa jest fagnktora mae by uzyta w r@nych metodach
rozwoju Kasciota (np. zaktadanie zboru poprzez wystgmupe misjonarzy, z budynkiem lub
bez, itd.). W drugiej potowie lat 90-tych, na krétkPolsk zalata fala literatury oraz
seminariéw na temat tego rodzaju grup.

Naturalny rozwéj Ko sciota

Christian A. Schwartz, kierownik Instytutu Naturagfo Rozwoju Kéciota w Niemczech,
autor Natural Church Development — A Guide to Eight EsaerQualities of Healthy
Churches(C & P Publishing, 1996 - Naturalny rozwoj $6iota — Osiem niezjuinych cech
zdrowego kéciota. Chrzécijanski Instytut Biblijny 2000). Ksizka zostata przettumaczona
na ok. 25 ¢zykow, badaniarodet wzrostu Kéciota w ponad 1000 zboréw z 32 krajow na
wszystkich kontynentach.

Metoda prébuje mentalnie ulokowasic pomigdzy myleniem typowym dla keciotdw
instytucjonalnych, a typowym dla &dotow charyzmatycznych. Ponadto, w oghieniu od
innych metod — skupia uwagia Bogu. On, jako Twoérca Koota zapewnit Kéciotowi
wszystko, co do Jego wzrostu jest potrzebne. Tak wozwihzanie problemu wzrostu nie
polega na znalezieniu takiej czy innej metodydgj wzrost, ale na odkryciu i wykorzystaniu
potencjatu, jaki w Kéciele juz wczenie] umigcit Bog. Innymi stowy - _rozwjzaniem
problemu nie jest ,wyprodukowanie” wzrostu, ale gegwolnienie Dzieje s¢ to poprzez
usungcie tzw. ,oporusrodowiska” lub utrzymanie go na minimalnym poziomidalery
wzigé pod uwag cechy jakéciowe zboru, odnal€ i zminimalizowa& wptyw czynnikéw
najmniej rozwingtych, a wec ograniczajcych wzrost (mog to by procesy, struktury,
ludzie) - wowczas Bdg mme uczyné to, co obiecat: dawzrost (Ja zasadzitem, Apollos
podlat, a wzrost dat Bég — 1 Kor 3,6; por. Mk 4 28- ziemia sama z siebie /gr. automate/
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owoc wydaje; rolnik nawet nie wie jak). Prawidtowszrost ma miejsce tam, gdzie organizm
jest zdrowy. Kada metoda wzrostu zboru jest nieydava, j€li nie jest zgodna z Baym

planem.

Symbolem zboru jest drewniane wiadro, kakubetek, ztaony ze zfczonych pionowych
klepek. Bog leje swego Duchazywa wode” do wiadra/zboru obficie; w kubetku pozostaje
jednak jedynie tyle, dakl siega najkrétsza klepka. Ludziom maknogi i wotap, by przesta
nalew&. Naleey odnalg¢ i wydluzy¢ najkrotsz klepke (rozwim¢ najstabsz cechy
jakosciowg zboru), by zbor stat sibardziej dynamiczny, petniejszy Ducka. i bardziej s
rozwijat.

Odkryte w czasie masowych badacechy jakéciowe rozwijagcego s¢ zboru to:
umacniagce przywodztwo; stitba wykorzystujca dary; entuzjastyczna duchaiép
funkcjonalne struktury; inspirgge nabaenstwa; pomnaajgce s¢ mate grupy; ewangelizacja
nakierowana na potrzeby; serdeczne relacje wewazboru.

Rozw¢j Ko sciota poprzez zaktadanie nowych zborow (church plan ting)

Chat ww. pomyst pojawit si wczeniej — to w moim przypadku ,zaiskrzyt” dopiero w
kontekscie spotkania z Johanem Lukassem, autoregrhisiChurches with Roots. Planting
Churches in Post-Christian Europeydanej w 1990 roku w Wielkiej Brytanii przez Setie
Light (OM) i Belgian Evangelical Mission.

Autor wskazat w niej na strategiczne ppstwanie przywodcow niektérych Kciotow w
Europie po wejciu tych krajow do Unii Europejskiej. Przyp wtedy strategi zaktadania
nowych zboréw poprzez posytaniezguh grup cztonkéw zboru — w nowe miejsca. Bywato,
ze oddelegowywano 30-tu, bywalze zbor 100-osobowy podejmowat stosawdecyzg by
potowa ludzi zaczynata stbe jako nowy zbdr, w innym miejscu. Od wielu lat bytgadomo
(chatby z bada prowadzonych w ramach ruchu ,wzrostuskiota”), ze dwa mniejsze zbory
wzrastag szybciej nk jeden wegkszy. Po szybkim wzgie ilosci zborow obecnie notujecsi
wzrost liczby ewangelicznie wiegeych chrzécijan w tych krajach.

Do najpowaniejszych b¢dow popetnianych przy zaktadaniu nowych zborow, nieia
autora, nales:

- zte przyktady (uwzaj, co/kogo nsladujesz, kopiujesz);

- falszywy start (podstawowa komoérka musi mdrowa, poniewaz niej powstanie cate
.plemie”, rodzaj — i to ona determinuje koowy rezultat);

- potowa pary (czgs¢ 0sOb zwyagjza z Chrystusem, a druga potowa pozostaje dalejdn), t
rézne brzmienia (gdy pomaggainisjonarze z innych kultur i obszarégzykowych);
fatszywe naciski (na sprawy bliskie liderom gagktadajcych zbory);
niewytrenowangotnierze (bo mimo stal - jeszcze niemowta w pieluszkach);

lek przedéwiczeniem dyscypliny (tate lek przed zmniejszeniem liczby cztonkow);

- rozchwiane fundamenty (jakd musi przygé przed ilgcia; kosciot maoze by budowany
wytacznie na Nim i wedtug Jego planu; J 6,67; jgkev momencie ,inicjacji” nowego zboru
determinuje przyszty wielki wzrost);

- martwe tradycje (praktyczna wiara przechodzi rwaty zwyczaj, ktéry daje solidn
tradycg);

- najpowaniejszy bhd (nie robé nic) (Church Planting: Avoiding Mistakes. 133-143)
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W 2003 roku ukazata gijego nasfpna ksyzka: Nobody Can Do It Alonéwydana przez
European Church Planting Consultation, Belgiajkad ,Projekt Poland” autorstwa Johana
Lucassa.

W zwigzku z ww. projektem, na przetomie roku ‘05/'06 wakowie doszto do spotkania z
grupg misjonarzy i sponsorbw ECM (European Christian istny Iternational,
ponaddenominacyjnej organizacji misyjnej, na ckébeej stoi wspomniany Johann Lucasse).
Ludzie proponujc zaktadanie nowych zborow na Podhalu i w Polscepgnowali take
wsparcie ewangelizacji, ktérej celem bytoby dotardio wszystkich rodzin w Polsce. Po
spotkaniu w Krakowie skierowali swoje kroki do RadZhB w RP; a poniewaspotkanie
nie datozadnych rezultatow — zwrdcili giw strorg Aliansu Ewangelicznego. W rezultacie
powstat jeszcze jeden program, tym razem pod gaaRealna Nadzieja’- do dgirozwijany

w naszym kraju.

Sformutowanie church planting zaistniato rownig w kontelécie innego programu
realizowanego przeaAlians Zakfadania Kosciotow do Nasycenia (The Alliance for
Saturation Church Planting — skrot: SCP). Jest to wspdlne przedgiccie ponad 50-ciu
Kosciotdw i miedzynarodowych agencji misyjnych — polega na zaktadaniu nowych
kosciotow w 27 krajach, ktére kiedybyty pod kontrad lub wplywem dawnego Zwrzku
Radzieckiego. Program szkolenia, w formie skrygdiajmuje okoto 200 stron i zawiera: cz. I:
Koscidt; cz. 1l.: Wizja SCP; cz. lll.: Charakter duchkg; cz. IV.: Metody studium Biblii; cz.
V.: Ewangelizacja; cz. VI.: Grupy komoérkowe; cz.IPrzywodztwo; cz. VIII.: Modlitwa.

Istota metody jest podobna, jak w przypadku rozw@reez grupy domowe, tzw.
.komorkowe”;_powstd, by st pomnaac, tzn. dziel¢ si¢ i tworzy¢ nastpne & do nasycenia
terenu.

Ko $ciot wiedziony swoim celem

Rick Warren. Purpose Driven Church(Grand Rapids 1995) / Koiét $wiadomy celu
(Koinonia 2005). Najbardziej nagioiona pozycja spood wielu, wskazujca na konieczrig
posiadania zwerbalizowanego celu, wizji i misjiakg elementédw koniecznych dla wzrostu
Kosciota/zboru.

.Ksiazka do ktorej na pewnoeta wracali Ci, ktorym bliski jest rozwdj i cel Koiota” (G.
Cieslar); ,Nie przeczyta tej kshzki, to jakby stragi szang na perspektywrozwoju Kaciota
(P. Ggsiorowski); ,Taki Kaciot maze by odpowiedza na potrzeby wspotczesnego
cztowieka i to nie tylko w USA” (Z. Karel); ,W Rinie Swietym czytamyze sam Bdg buduje
swoj Kascidt. Ksigzka opisuje, w jaki sposéb Bog to czynizywajac przywodcow i ludzi
takich jak kady z nas” (H. Wieja). Zob. take w kz. pol. tryloge: Joe S. Ellis:Kosciot
swiadomy celu/ChIB 1997);Kosciét swiadomy mdiwosci (ChiB 2006);Kosciot swiadomy
siebie(ChIB 2007).

Ko $ciot wiedziony swoim liderem

John Maxwell — znany na&wiecie dzeki wyjatkowym osggnieciom w dziedzinie
motywowania i ksztalcenia przywodcéw. Jest autotdlku ksigzek, prowadzi seminaria
szkoleniowe w wielu krajach. Jest zaliczany do groajwekszych autorytetéw w dziedzinie
przywddztwa i osobistego wzrostu jednostki. Zgtiel Leadership Development Institute.

Kluczem do rozwoju Kériota jest osoba lidera. Lider nie zaprowadzi ludailej ni do
miejsca, w ktérym sam jest.g8tpotrzeba szkolenia lidera, dla dobras&iota, zeby wzrastat.
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Stad 3-letni program szkolenia przygotowany przez Rquaternational Training: One
Million Leaders Mandate (Postannictwo Miliona Lider). By poprowad@ ludzi do
Chrystusa na catygwiecie.

Zeszyt 1.: Bae wezwanie do przywodztwa; Serce przywodcy; Mojezewie; Priorytety i
decyzje w zyciu przywoddcy; Przywoédztwo a ludzie i ich umigjosci; Planowanie
strategiczne.

Zeszyt 2.. Test przywodztwa; Bezpieiggvo czy sabota Delegowanie zada i
ksztaltowanie ludzi; Praca w zespole; Twoja ngjmejsza inwestycja; Mierzenie twojego
rozwoju.

Zeszyt 3.: Przywoédztwo zaczyna sid postawy; Wewgtrzny krg lidera; Chrystus — mistrz
komunikacji; Bycie przywéde w trudnych chwilach; 5 pozioméw przywddztwa; Szauk
postugiwania i misg i recznikiem.

Zeszyt 4..7ycie do jakiego zostatepowotany; Jak modl sie przywodcy?; Odkrywanie
swoich duchowych daréw; Namzie pomocne w odkrywaniu daréw duchowych; Podoba m
sie twoj styl!; Jak ksztattowaprzywode; Cechy pogromcow olbrzymaow.

Zeszyt 5.: Fundament naszego przywodztwa; Przywdmjest szafarstwem; Przywoddca
ludzi o r&nych typach osobowoi; Wskazéwki pomocne w wyk. zadania; Sita parttveas
Twoje decyzje majwptyw na twog przyszigeé.

Zeszyt 6.. Liczy s dzieh dzisiejszy. przywodztwo i rozwodj osobisty; Przyveddo i
wiarogodnd¢; Czas przywodcy; Przywodztwo i relacje: wzmacnnnie albo ziamy;
Przywaddca jako trener: budowanie skutecznego zasfatateczny cel przywddztwa.

Niektére publikacje J. Maxwella degine w Polsce:By¢ liderem (Medium, 1994)
Developing the Leaders Around Y@ojoy Inc. 1995);Tworzy liderow czyli jak wprowadza
innych na drog sukcesyMedium 1997) ,Ta kgizka wskae Ci, jak maesz osignag¢ sukces

i zadb& o dobro swojej firmy, wprowadzg innych na drodze sukcesu.Strategies for
Succeg1995) Maxwell John, Dornan JirStrategia sukces(Studio Emka,1996). Przez wiele
lat obserwowat ludzi sukcesu, dzisiaj dzieti sim dagwiadczeniem z innymi, by kady lider
mogt zysk& ufnasé we wiasne sity, by damu poczucie znaczenia i sukcesu.

W 2008 r. zetkgtem skt z kshzka ,Simplicity” — Prostota, ktorej autor wskazuje naw
recept na wzrost Kéciota: powrét do prostoty Kériota w pierwszych wiekach, do prostoty
form i relacji (medzy cztowiekiem a Bogiem-Stwgycoraz medzy czlowiekiem a
cztowiekiem - bratem w Chrystusie). Metoda Bie przygta ani nie rozwigla. By¢ moze
nowy pomyst pojawit si zbyt szybko. Wptyw idei R. Warrena i J. Maxwell@ig¢ jeszcze
byt duzy.

Rozw0j Ko $ciota przez stu zbe potrzebuj gcym

W ostatnich latach kilkakrotnie odwiedzitem KerPotudniows (ostatni raz - we wrzeaiu
br.) Tam me¢dzy innymi odwiedzatem chrgejanskie zbory, seminaria, bratem udziat w
konferencjach. W tym kraju funkcjorgupajwicksze zbory nawiecie takich denominaciji jak
Baptysci (50 tys. cztonkdw); Prezbiterianie (75-100.tyZjeloncgwigtkowcy (Yoido Full
Gospell Church, pastor Yonggi Cho — ok. 750.tygjwigdzajc te zbory zauwgtem pewn
reguk: niemal wszystkie z nich ,poel si¢” na ulicy, wszystko zae#o sic od spotkania
wrazliwego czlowieka (poniejszego pastora) z potrzebeym pomocy cziowiekiem
(gtodnym dzieckiem, bezdomnym, chorym, itp.). Ropesldzby charytatywnej doprowadzit
do powstania i rozwoju zborow, ktére wysytanisjonarzy do kadego zaktka na Ziemi (np.
koreaiscy Baptyci — do krajéw islamskich). Misjonarze Kofesy w Polsce rozpoczyngj
stuzbe w ten sam sposob, zwykle od rozdawamnyanosci na ulicy, osobom bezdomnym i
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glodnym. Doroczne spotkanie pastorow polskich ielaskich, w czerwcu tego roku w
Zakopanem, pawiecone bylo tej tematyce: ,Responsibilities of Chast Is the land of
blessed? Is the land of corruption?” Po 12 latde$eonacji mog stwierdze, ze owoce tego
rodzaju staby Koreaiczykbw w naszym Kkraju nie przynaszw kontekcie rozwoju

Kosciota, nawet cgci takich efektéw jak w Korei.

Rozw0j Ko $ciota w postmodernistycznej kulturze (w skrdcie)

Najnowszym trendem wydajegdby¢ ten, ktory wigci koniec ery kéciotow upodabniajcych
swe formy, struktury (w tym. np. rodzaj muzyki, virgg) do potrzeb ludzi niewiegzych
okreslanych mianem ,poszukagych”. W jezyku polskim pojawita s nazwa ,Kaciot
nowopowstacy” albo ,wynurzagcy si”. Na ile nowy trend jest znagzy mazna przekona
sie wpisupgc do wyszukiwarki hasto ,emerging church”. Jesttosswna ksjzka: Dan
Kimball. “The Emerging Church: Vintage Christianity for Ne@enerations’; Zondervan,
2003 (Nowopowstary Kosciot. Stare chrzeijanstwo dla nowych pokofg [dost.:
Chrzécijanstwo ,starego rocznika”...]. Autor jest pastorentezgcielem zboru Vintage Faith
Church (Kdciot staraytnej wiary) w Santa Cruz (Kalifornia). W swej k&te opisuje
problem oraz wskazuje sposoby jego ragania. Problem polega na tyie mody, trendy,
takze w Kdsciele nieuchronnie ulegajzmianom, a kolejne cyklegscoraz krotsze. Coraz
wiecej ludzi, w swych duchowych poszukiwaniach, szwddpowiedzi poza Keiotem.
Rozwigzaniem i recept na rozwo@j wspoiczesnego Kmota jest ,przekonstruowanie
rozumienia wiary, zwyczajow i metod dziatania, almstosowé je do wspotczesnej kultury
postmodernistycznej (kluczowym stowem jest: ‘dialog z kultum’)-
http://pl.wikipedia.org/wiki/Emerging Church.

Przekonstruowanie polegatoby na otwarcig a8 wszelkie nowe sposoby, uswiajace
ludziom przeycie, déwiadczenie, faktu przebywania w obeéctioBoga — bo tego, tak
naprawd, ludzie praga i poszukuj. Pomocnesrodki, wymienione w kgrzce wyraaja
powrét do ,staraytnego chrz&cijanstwa”, np. usuricie duwych ekrandéw i przywrdcenie
witrazy, wretrze przyciemnione (wzmacnia odczucie duch&woniejsca), w centrum — nie
zwiastowanie (kazanie) ale szerszeswdadczenie, obejmuge calego cziowieka (tzw.
,holistyczne  déwiadczenie”); uaycie nowoczesnej technologii powinno ¢by
eksperymentalne, stagagp s¢ pomoc w uzyskaniu duchowo-mistycznego pyzga. Oto
tytuty niektorych rozdziatéw ksgki Kimballa pt.“Reconstructing Vintage Christianity in the
Emerging Church” (Odtworzenie statytnego chrzé&cijanstwva w nowopowstagym
Kosciele):,,Overcoming the Fear of Mulitsensory Worship andadleing” (Pokonugc strach
przed wielozmystowym uwielbieniem i nauczaniem127);“Creating a Sacred Space for
Vintage Worship” (Tworzenie swictej przestrzeni dla dawnego uwielbienia, s.
133);,Expecting the Spiritual’ (Oczekiwanie duchowei, s. 143); “Creating Experiential
Multisensory Worship Gatherings” (Organizowanie pkymentalnych, wielozmystowych
zgromadzeé uwielbieniowych, s. 155);,Becoming Story Tellers Again”’(Powréot do
gawedziarstwa, s. 171)Preaching Without Words'(Zwiastowanie bez stow, s. 185).

Wsrdd osbéb popieragych nowy sposéb na rozwdj Kmota znalazt € m. innymi R. Warren
i Robert ,Bob” Webber (niekwestionowany lider w édzinie uwielbienia w USA; w naszym
temacie — autor kstek: ,, Ancient-Future Evangelism: Making Your Church aithaForming
Community” (Staraytna — przyszia ewangelizacja: Udzywoj kosciot spotecznécia
ksztattupca wiare; Baker Books) oraAncient-Future Faith: Rethinking Evangelicalism tor
Postmodern World”"(Dawna — przyszta wiara: Przeslgny na nowo Ewangelikalizm dla
postmodernistycznegaviata).
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Twoj pomyst/metoda - na rozwéj Ko  sciofa:
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Budowanie autorytetu
Daniel Trusiewicz

O co tu chodzi?

Autorytet, to wptyw na innych ze wzglu na kompetencje lub wyznawane wéato
Wspoiczesne stowo ,autorytet” ma taskg etymologe. tac. auctoritas (pochodzi od -
sprawca, tworca, dawca) oznaczato wptyw osobiszywddztwo, odpowiedzialr$o za cd,
wiladz. Pierwotnie pgjcie to bylo uté@gsamiane z senatem antycznego Rzymu, w ktérym
zasiadali przywodcy mmmych rodow i to oni mieli inicjatyw ustawodawcz. Std pochodzi
maksyma Cyceronavtadza naley do ludu, ale autorytet jest wkach Senatu.’

Co to jest?

Dr Jan Jacko z BJdzieli autorytet ze wzgtlu na jego podmiot, czyli Knik autorytetu.
Wyrdzni¢ mazna autorytetyosobowe, grupowe, instytucjonalne i ideal@aitorytetem jest
zwykle jaka& osoba (autorytet osobowy) lub grupa ludzi (autergrupowy). Mae by tez
autorytet skrypturalny, tj. raik informacji (Biblia, podg¢cznik, pismo etc.) lub autorytet
instytucjonalny, tj. instytucja (keidt, szkota, sejm itd.) jest autorytetem. W pewngemsie
tez zasady i normy pogbowania, g autorytetem (idealnym), §& wptywaja na ludzi.

Pazytek spoteczny decyduje o odroeniu dobrych (poytecznych) autorytetow od
autorytetéw ztych (szkodliwych). Przykiad: partialip/czna, ktora obiecuje ludziom lepsze
zycie staje si pozyteczna i popularna w demokratycznym spotéshgie, a taka, ktéra nie
wywigazuje s¢ z obietnic traci swoje poparcie i zaczyna szkégpoteczastwu.

Ze wzgkdu na spos6b uznania autorytetu, adi® mozna autorytety wyboru, czyli te
autorytety, ktore g przyjmowane w wyniku zastanowienia i decyzji, odtoaytetow
przymusu, ktore srespektowane ze wzglu na jaks koniecznéé¢ (np. g narzucone si.
Przyktad: w pastwach demokratycznych ruma wybierg wiadz wedtug programu, celow,
wartcsci ale w pastwach totalitarnych autorytety sarzucone z gory.

Ludzie mog by¢ swiadomi tego,ze znajduy sie pod wptywem autorytetu (autorytet
uswiadomiony), mog tez nie by tego swiadomi (autorytet nieiwiadomiony). Autorytety
niewwiadomione nie $ autorytetami wyboru, gdywptywajs na ludzi bez ich zgody.
Przyktad: nieznajomi@ prawa nie zwalnia od odpowiedziafieg w UE niektére pastwa
zezwalag na posiadanie i palenie marihuany lub alzoozy zwhgzki partnerskie, a inne nie
zezwalag; mazna poniéc kare nieswiadomie.

Moze by autorytet nadany, co w istocie jest kredytem zaafauzyskuje i jednorazowo i

automatycznie. Wiadomo jednake kazdy kredyt powinien zostasptacony; otrzymanie
takiego kredytu trwa chwj| ale sptaca sinieraz przez cateycie. Inny rodzaj to autorytet
wypracowany, zdobyty samodzielnie, co wymaga wialyracy i systematycznego wysitku.

Warto uczy sie korzystania z wiarygodnych autorytetéw i odhvi@niu ich od takich, ktore
wiarygodne nie & Warunkiem tego jest krytyczne gbgnie, ktére pozwala ocehautorytety
pod wzgédem ich wiarygodnii. Odr@ni¢ je naley od dogmatyzmu, ktory tego nie
rozr@nia. Kascidt powinien uczy krytycznego msienia, zgodnie z maksym ‘autorytety
nalery wazy¢, a nie mnay¢’.

2 Jan Franciszek Jackéutorytet a kompetencje — perspektywa edukacygj@?.
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Potrzeba przywodztwa

Swiat potrzebuje przywdédcow. Niestety, nie zawszeidrzy kieruj organizacjami lub stej

na czele pastw i kasciotdw potrafy poprowadzt za sob ludzi. Zdarza si, ze s oni tylko

formalnymi liderami, ale ich cechy charakteru tegie potwierdzaj. Idealnie jest gdy
formalne przywodztwo pokrywa iz rzeczywistym. Lideréw potrzebujemy w k|

dziedziniezycia, takke w kaciotach. Dobrzy liderzy pomaggjnnym realizowa ich cele
osobiste, a tate mobilizup ludzi do dziaté na rzecz ogétu.

Co zatem powodujeze niektorzy potrafi obudz¢ w ludziach energi do dziatania i
podejmowania wysitku aby realizowawspodlne cele? Przewodzenie trudno jest d@pisa
natomiast tatwo zauwsc.

Cechy dobrego lidera
Zastanawigic sk nad okréleniem osobowsri przywddcy stworzono ligt cech anty-
przywodcy:
1. Brak wraliwosci, szorstki styl bycia
2. Chiéd, arogancja, oprysklivwé
3. Zdradzanie tajemnic, nagjwvanie zaufania
4. Nadmierne ambicje, intrygowanie i konfliktowanie
5. Nadmierna kontrola, brak delegowania
6. Skupianie si ha sobie i nieumiefnos¢ budowania zespotu
7. Wybor stabych i nieskutecznych wspétpracownikow
8. Nieumiegtnos¢ myslenia strategicznego
9. Usztywniona postawa, brak elastycgcio
10.Nadmierne uzalaienie od swojego mentora

Dobry lider to osoba, ktéra wzbudza zaufanie, élereele na przyszkg, inicjuje pozytywne
dziatania, rozwiewa obawy itd.

Nie wystarczy nawet wielka wiedza aby¢blderem, ale na pewno trzeba do tego dnie
odpowiednie predyspozycje. Kto zatem zmost@& si¢ dobrym przywodg? Jakie cechy
wyrozniaja go spaeréd pozostatych cztonkow grupy, ktorej przewodzpe§alici zgadzag
sic co do naspujacych cech: sita charakteru, dojrz&lp uczciwa¢, inicjatywa,
pomystowd¢, inteligencja, ambicja, pews® siebie, gtéd sukcesu, zdokio akceptacii,
umiejetnos¢ zjednywania sobie zwolennikdéw, dobre zdrowie, potz humoru.

Lider powinien posiada wigksza¢ wyze] wymienionych cech. Nikt jednak nie ma ich
wszystkich naraz, a & nawet by tak byto, to nadal nie jest to gwaramgjikcesu... Wane
jest to, w jaki sposob przywddca postuguje Sivymi atutami. Istotnegstakze metody jego
dziatania.

Prowadac badania na ten temat oklieno charakterystyklidera, ktory powinien odznacza
Sie nastpujacymi cechami:

Zna wiasne mdiwosci, jest odpowiedzialny

Jest uczciwy i bezstronny, godny zaufania

Wykazuje s¢ zdoIndciag do podejmowania decyzji (nie zwleka w nieskpond¢)
Potrafi stuché, wykazuje elastyczr$é i zrozumienie wobec innych

Umie zackcat innych (dodawaotuchy i budowé wiare innych)

Potrafi tworzy zespot, mobilizuje innych do dziatania

ok wNE
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7. Jest otwarty i dzieli giswoim d@dwiadczeniem z innymi (nie jest zazdrosny o siebie)
8. Ma wiedz merytoryczag i potrafi wyznaczéamierzalne cele (jest kompetentny)

9. Na biezaco wyjania nieporozumienia i zatargi (szuka pokoju i pogeaia)

10.Ma zdolndci organizacyjne, umie delegowawydawa& petnomocnictwa innym
11.Wykazuje s¢ poczuciem humoru

12.Zna mocne i stabe strony cztonkéw swego zespotu

Autorytet przywédcy

Nikogo nie zaprowadzimy dalej misami dotarkmy. Nie da sj tez pojs¢ na skroty w
rozwijaniu oraz przekazywaniu innym autorytetu. ajutie wystarczy by sprytnym i zrohi
tzw. ,dobre wraenie”. Kariery spryciarzy sskrotkie; s oni jak meteory, ktore na chwil
rozjasniaja niebo swoim blaskiem, ale szybko gasw zyciu jest jak w sporcie: najegciej
mecz jest odbiciem treningdéw.

Autorytetu nie zdobywa esitatwo i niestety nie jest on cectwrodzorn, ale musi by
wypracowywany latami. Zdobywanie autorytetu jestnikiem wielu lat pracy nad seb
samodyscypliny i konsekwencji, czyli po prostu kd#imtwania charakteru. Stwierdzono
naukowo,ze cztowiek uczy siw 89% za pomagrzmystu wzroku, w 10% za pomgstuchu,
1% przypada na pozostate zmysty. To co ®yszy mana zrozumié intelektualnie, ale
zaufanie faktycznie do kogadobywa sj tak naprawe na konkretnym przyktadzie.

Pytanie:
Ktére z wymienionych cech dobrego lidera chcidlvygmacnia u siebie i w jaki sposob?

Nehemiasz — przykiad biblijny

W Biblii znajdujemy wiele przyktadow godnych dadowania. Jednym 2z nich jest
Nehemiasz. Byt on potomkiem uprowadzonych do niewohad sto lat wczaiej Zydow.
Osiggnat on niebywaly zaszczyt pelri wymagajca zaufania krola funkejna jego dworze.
Podczaszy odpowiadat za bezpiacsteo krola, czyli mowgc wspoétczesnymegykiem, byt
szefem ochrony krélewskiej. Nehemiasza poznajemgge wszystkim jako gaa modlitwy i
dziatania. Jego modlitwa staje¢siez motywacy do dziatania. Jego autorytet wyrasta z
osobistej w¢zi z Bogiem.

Zaczyna od modlitwy

Nehemiasza poznajemy przede wszystkim jako cztaviakdlitwy. Jego modlitwa stajegsi
tez motywacy do dziatania. Modlitwa Nehemiasza jest prosta,piymie z gkbi serca. Nie
jest to wyuczona formuitka lub lista potrzeb przedioych Bogu. Warto zwro€iuwag na

tres¢ i forme tej modlitwy.

Najpierw Nehemiasz powotujegsna przymierze, jakie Bog zawart z jego przodkatokiaiga

o taske wystuchania jego péby. Nie zaktada wcalee Bog musi go wystucliavedtug jego
wyobrazenia. Nie domaga @iani nie zada niczego, tym bardziej nie tupie nogami jak
rozkapryszone dziecko, ale pokornie prosi... On storwylewa swoje serce przed Bogiem.
Jest jakzebrak btagajcy o task. On wie przed jakim Tronem stoi - oto jego Stworca

Nastpnie Nehemiasz wyznaje grzechy i igamia s} z upadkami swoich rodakoéw. Postawa

pokory i unienia przed Bogiem oragwiadomdé¢, ze grzech, niepostusastwo odgradza
cziowieka od Boga i zatrzymuje strumielego blogostawiestw jest w jego postawie
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ewidentna - lz. 59,2. Z drugiej strony rozumie @®, wyznanie grzechu prowadzi do
oczyszczenia i przebaczenia - 1 Jan 1,9.

Nehemiasz tate wyraa nadziej na zmiag losu narodu, gdy ten oka skruclg i nawroci s¢

do Boga. Taka byta przecieobietnica Boga zawarta w Przymierzu z klgzem - Powt.
30,2-5. Przymierze to bylo powtdrzone przyswzceniu swigtyni, jaka wybudowat krol
Salomon - 2 Kron. 7,11-15. Nehemiasz powotugedsikiadnie na to samo przymierze.

Ora et labora...

W czasie modlitwy Nehemiasz otrzymuje od Boga pewi@ do odbudowy zniszczonego
ponad 100 lat wczaiej muru wokdét Jerozolimy. Udajegsdo kréla i prosi o pozwolenie na
wyjazd do miasta swoich przodkéw. W rozmowie z &ndlpokonuje barierstrachu przed
pozostawieniem swojej ,strefy bezpieagewva” w twierdzy Suza i przygotowujee¢sdo
diugiej podray. Jerozolima byta oddalona od stolicy Persji oggbh000 km w linii prostej.

Po wielu tygodniach gtzacej podrGy przez cad szeroké¢ PoOlwyspu Arabskiego
Nehemiasz potrzebowat odpoczynku. Odlégtee przebyt na wielkddzie, a po trudach
podr&y paswiecit trzy dni na odpoczynek (2,11). | bardzo stuszrbo przecie zmeczony
cztowiek niewiele mege zdzialg.

Jadic na swoim wielbldzie przez pustyrn monotong miat on bardzo dio czasu na
przemylenia. Na pewno prébowat sobie wyobkazto czeka go na miejscu. W jego sercu
bylo pragnienie wykonania woli Boga, a w uitey kierowat s¢ okreslonym celem. Tym
celem byta oczywicie odbudowa muru wokét Jerozolimy. A peoi G wiecej?

Dobra strategia

Po przyjedzie do miasta Nehemiasz dokonujec¢dgin. Czyni to pod ostennocy i w
catkowitej tajemnicy. Jego ostnoos¢ podyktowana jest dobrem sprawy. Zadanieastoj
przed nim byto niezwykle wymaggge. Przez ponad 100 lat mur byt zburzony, a ludzie
przyzwyczaili s¢ do widoku ruin. Byli bardzo zegi swoimi sprawami. Kady troszczyt si o
swoje domostwo i niewielu ndlato o odbudowie muru miasta. Ale Nehemiasz weetrzeba
zaangaowa sig. On jest tym pierwszym, ktory przetamuje barienyezhycenia i frustraciji.
On jako pierwszy burzy ponad stuletmiechlubn tradycg zrujnowanej Jerozolimy!

Odbudowa muru byta bardzo ryzykownym przed=icciem. Naraata na krytyl i
sprzeciwy. Zigliwy, wredny i ziejcy nienawicia Sanballat zrobi wszystko, aby utruélni
zycie Nehemiaszowi. Byt on potomkiem babisikich przesiedigcow, ktorzy zamieszkali w
Jerozolimie po uprowadzenidydéw do niewoli. Wyznawat religi pogaiska i nie znat
zywego Boga. Najpierw tertadny witadzy prowincjonalny namiestnik zmartwitesigdy
doszly go stuchy o przybyciu Nehemiasza (2,10). t¢ede postanowit zorganizowa
koalicje przeciwko Nehemiaszowi i zagtzawnie drwi i wysmiewa go (4,1-3).

Wobec opozyciji

Co robi w tej sytuacji Nehemiasz? ,BOg niebios nposzczsci!” - oglasza w sytuaci
konfliktowej (2,20). Przyjmuje postawwiary. Jednoczmie odcina si i zdecydowanie
odzegnuje od swoich nieprzyjaciét. Wiee tam gdzie jest pewna miwosé, bedg tez |
sprzeciwy. Nehemiasz odwaie zwraca s do swoich wrogéw: ,Nie macie udziatu, ani
prawa, a take pam¢é po was zaginie w tym mieie”(2,20).
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Nehemiasz nie koncentruje¢skbytnio na opozycji, ale raczej starag f§iozyska sobie
zwolennikow. On wiedziat,ze niewiele mee zdziaté& samotnie. Do budowy muru
potrzebowat wielu sprzymieraedw i pomocnikdéw. Potrzebny byt tam duzespdt ludzi,
ktérzy mogliby wykona to wielkie zadanie. Przedtem jednak nmale ocent sytuacg i
doktadnie zaplanowaprac.

Pozyskanie zwolennikéw

Majac w umyle plan dziatania i przygotowanstrategs, Nehemiasz zwotuje ogoélne
zgromadzenie. We wdaiwym czasie, to co do tej pory byto jego pilniezetong tajemnig
zostato ujawnione wszystkim. S40j przed mieszkecami Jerozolimy Nehemiasz wygtosit
ptomienrys mowe zaclkecajca wszystkich do zaangawania s¢. Byt w tym szczery przed
ludzmi i nie miat nic do ukrycia. Przedstawit ggbowag sytuacji. ,Oghdacie niedal, w
jakiej sk znajdujemyze Jeruzalem jest spustoszone a jego bramy spatpnene’ (2,17).

Nie zatrzymuje si jednak w tym miejscu. Ukazuje drogvyjscia i zackkca do dziatania.
,Odbudujmy mur Jerozolimy, absy juz nie byli pohabieni” (2,17). Nasipnie opowiada o
dobroci Boga wobec niego. To bardzo zamdo ludzi do zaangawania s¢ w trudne i
ucigzliwe dzieto budowy. Widzimy jak autorytet Nehemiasexksnie i ludzie gremialnie
przylaczap sie do realizacji zadania pod jego przywodztwem.

Nehemiasz daje sitakze pozné jako swietny organizator pracy. Rozdziat 3 zawiera raczej
nudny dla czytelnika, ale dokfadny spis nazwisk ada jakie zostaly przydzielone
poszczegdlnym rodzinom. DRki temu praca mogla zostawykonana rzetelnie i
odpowiedzialnie, a kala rodzina zaangawana w jej wykonanie miata swodj aktywny i
trwaty wkiad w odbudow muru miejskiego.

Zaangazowanie ludzi

Nehemiasz odniost prawdziwy sukces. Udato muzaangaowat ludzi do dzieta odbudowy
muru wokot Jerozolimy. Prawie kdy werset tego rozdziatu zaczyna sd stow ,,0bok nich”
lub ,za nimi”. O czym s$wiadcz te okrglenia? MoOwj oczywicie o wspolnocie jaka
wytworzyta s¢ podczas pracy. Ludzie mpgpozn& si¢ w czasie pracy lepiej hib¢dac na
wakacjach... Ji grupa ludzi dzy do tego samego celu, z czasem wytwargavsirod nich
harmonia chociakazdy jest inny, inaczej méwt jednd¢é pomimo r@norodndci.

Oprocz tego, ta ogromna praca zostata rozdzielamaigplzy wszystkich. Kada para gk
zostata zaangawana. W rozdz. 3 wymienionych jest 39 grup rolddaini. Jéli pierwszym
sukcesem Nehemiasza bylo zaamgeanie ludzi do pracy, to nieppliwie wcale nie
mniejszym wyzwaniem bylo rozdzielenie pracy pesay ludzi, ktérzy zaangawali sk
chetnie | bez przymusu.

Robotnicy pracujcy przy budowie byli bardzo #6i. Byli to kaptani, lewici, shiaba
Swiatynna, ztotnicy, kupcy, ueznicy, itp. Wkekszag¢ pracowata catymi rodzinami
naprawiagc mur wokot swoich domow. Ludzie wiedzieli co mapbi¢. Czytajc ten rozdziat
odnosimy wraenie, ze praca pospowata harmonijnie i entuzjastycznie. Warto zwéoci
uwag;, ze wszyscy pracowali spotecznie, beadnego przymusu ani wynagrodzenia.
Nehemiasz musiat doznawaszczegolnej satysfakcji i raétw widzac jak ,ochoczo lud
pracowat’ (4,6). Oto udato szaangaowat ich do pracy dla wspélnego dobra.
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Pokonanie przeszkod i koszt

W rozdziale 4 czytamyze praca odbudowy byta wykonywana pomimo przesziaahballat
nie poprzestat na pogtkach, ale ruszyt do walki, aby przeszkddwi pracy Nehemiaszowi
(4,8). Ci, ktorzy pracowali, musieli jednoénée broné sie przed wrogiem (4,17). Nehemiasz
buduje ducha narodu w oparciu o wiav Boga gdy moéwi do swoich ludzi ,Nie bojciechi
Pana, wielkiego i strasznego, wspomnijcie i walkezct (4,14).

Nehemiasz udowadnia swoje powotanieztakv tym, ze jest gotowy do pavi¢gcenia. W
rozdziale 5 czytamyze pracowat przez 12 lat calkowicie bezinteresownieawet nie
korzystat z przystuggcego mu utrzymania, w przecivigtwie do innych namiestnikow
Jerozolimy (5,14). Nie uzyskat tamadnych profitow ale w czasie odbudowy muru na jego
koszt jedli i pili wszyscy robotnicy praagy przy odbudowie muru, a mogto tamchyawet
kilkaset oséb (5,17-18).

Madro $¢€ i przebiegto s¢

Po prawie dwéch miegtach wytzonej i niebezpiecznej pracy mur wokot Jerozolimgtab
odbudowany. Pozostato jedynie zawieszenie bramgdwe Nehemiasza, widg, ze nie §
w stanie przeszkodziw realizacji jego zamiaréw postanavgiajciec s¢ do podspu.
Zaprasza go wielokrotnie na rozmowy. Jednak te zaproszei@ag szczere, ale okazugie
kamuflazem do perfidnego i zkliwego spisku. Nehemiasz dowiaduje¢ so tym i
jednoznacznie odrzuca zaproszenie. Wymawiprsia, ktorej se podpt.

Zwykle sukces lidera wywotuje opozycséréd niezyczliwych mu lub zazdrosnych ludzi.
Ataki przeciwnikbw najcgsciej skupiaj sie na popularnych przywddcach. Nehemiasz
postpuje wigciwie koncentryjc sk na realizacji wyznaczonego mu przez Boga zadania.
Czynigc to unika ztapania siw zastawione na niego sidta niebezpiecznej zasadgisku.

Sanballat nie daje jednak za wyggaRrzysyta do Nehemiasza pasta z listem otwartym,
zawierajcym zmylone, fatszywe i oszczercze w stosunku do Neheraigsmgtoski jakoby
budowat on mur aby zostakrolem i dokona secesji, buntu przeciwko krélowi Persji.
Nehemiasz jestwiadomy, ze plotki te mog dotrze€ do Suzy i wtedy fdzie miat do
czynienia z samym Artakserksesem. Aza@owinien wybré sic do Suzy i zaprzeczy
pogtoskom?

Gdyby tak zrobit, bytby nieobecny w Jerozolimie gzzwiele miesicy. Bramy miejskie nie
zostatyby zawieszone i dotychczasowy wysitek moghyy zniweczony. Sprzeczne iy
kicbity sie w gtowie Nehemiasza. Ostatecznie zdecydowatiskaiczy¢ dzieta, ktore zacit

i tym bardziej przytayt si¢c do pracy. Podgpbnemu Sanballatowi odpowiedziat krotko i
zwiezle: ,nic z tego, co méwisz nie zaszto, ale sam sxystko zmylites” (6,9). W ten
sposob w zarodku sttumit zabdjcze i nisgz dziatanie oszczerczej plotki. Widzimy tuesit
hart ducha Nehemiasza.

Jeszcze jeden atak ma na celu podkapdaorytet Nehemiasza w oczach jego wtasnych ludzi.
Oto prorok Szemajasz, rzekomo otrzymuje od Bogazesnie, jakoby Nehemiaszowi
grozito $miertelne niebezpiec#stwo i ma ukrg on st w przybytku aby w ten sposéb
ratowa zycie. Nehemiasz jednak i tym razem wyczuwa pgastignoruje falszywe
ostrzecenie proroka. Gdyby przestraszyk di postuchat go okazatby tchoérzostwo #ac
jednoczénie autorytet Wrod Zydow. Poza tym ukrycie siw przybytku, nawet dla ratowania
zycia, bytoby swictokradztwem, gdy nie byt on kaptanem ani Lewit W ten sposob
skutecznie odpart kolejny atak. Bo Nehemiasz zwales powotanie i miejsce w historii.
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W efekcie jego przeciwnicy sami upaglapa duchu, a dzielo budowy muru jest
doprowadzone do Kma (6,16). Reasumag, Nehemiasz bezpiecznie wymyka $irzed

spiskiem wrogow, nie stucha zwodniczych plotek @gojtemat, nie ulega presji strachu i
doprowadza dzieto odbudowy do paiimego zakaczenia. Nie jest to jednak koniec zadania,
jakie Bog wyznaczyt dla Nehemiasza. Gaylbudowa muru nie byta celem samym w sobie.

Odnowa narodu i wielkie swieto

Budowa muru nie byta celem samym w sobie, ale Bdg tego zadania aby agjmd
wickszy i bardziej trwaty cel. Dzki budowie muru dokonata siduchowa odnowa narodu!
Po wybudowaniu muru ustalono zasady funkcjonowamiasta, takie jak: pory otwierania
bram, wyznaczono dsviernych i postawiono sttzaw bramach (7,1-3). Powodzenie miasta
starazytnego w znacznej mierze za#o od widciwego funkcjonowania muru i strg do
ktorej zadéa w czasie pokoju natato m.in. kontrolowanie obcych, ktorzy chcieli vepa
teren miasta oraz pobieranie optat ,celnych” od ddwp przywaacych swoje towary do
miasta. W czasie wojny mur syt do celéw obronnych. W stargtnosci wszystkie miasta
musiaty by otoczone podobnym murem, inaczej nie miaginych szans rozwoju.

Po zakaczeniu wyczerpuagce] pracy przy budowie muru Nehemiasz zwotat weelki
zgromadzenie, na ktorym kaptan Ezdrasz odczytywagnhenty Zakonu Magszowego.
Ezdrasz przybyt do Jerozolimy 13 lat przed Nehera@asi postawit on sobie za cel ,zbéda
Zakon Bay i wprowadzé go w czyn oraz nauczav Izraelu jego postanowia praw” (Ezdr.
7,10). Dwukrotnie w tym rozdziale pojawisg shformacja,ze lud stuchat ze zrozumieniem
tego, co byto czytane (8,2-3 i 8). Ludzie stughbapyli poruszeni do gbi i nawet giéno
ptakali. Byt to efekt dziatania Duchwictego w zgromadzeniu, ktére oczekiwato na Boga.
Uswiadomili sobie bowiem jak dalekie byto i¢lycie od Baych oczekiwa. Zobaczyli swoje
odstpstwo a ich grzechy stalye¢sjawne. Dlatego szczerze ptakali nad swoim duchowym
stanem.

Jaka byta reakcja Nehemiasza, Ezdrasza i Lewitgiapeych Ksege Zakonu? Zacdi oni

uspokajé lud i pociesza go. Zackcali swoich rodakéw, aby wszyscy wdzili radosn

uroczysté¢. Nalezato swictowat, gdyz przecie sam BOg przyznat sido nich! Skoro
rozumieli Baze Stowo i byli wraliwi na Jego tréci, to byto dla nich dowodente obecné&t

Boga jest wrdd nich. Dla nichzywa obecné¢ Boga byta waniejsza od jakick rytuatow i
ceremonii. Jeszcze nawetgkza radé zapanowata, gdy obchodzifiwigto Namiotow,
jedno z trzech najwaiejszych swigt izraelskich. Obchodzone jest ono na pskei
wyprowadzenia narodu z niewoli egipskiej przez ddsga - Powt. 16. Dla nich &wigto

potwierdzato nie tylko obecké Boga, ale take ich duchow odnowe, ktérg sprawit w nich
sam Bag!

Whioski

Nehemiasz mee by przyktadem godnym seadowania dla kadego. Bég iyt Nehemiasza i
powierzonego mu dzieta budowy muru abyagsi¢ jeszcze wikszy cel: dokonaduchowej
odnowy catego narodu. Di temu zrodzita & w nich nowaswiadomag¢, ktorej nie miel
przedtem.

Byta to duchowa przemiana spowodowana dziatanieme@w Stowa. Przemiana, ktora

wyznaczata nowy kurs w ich duchowej pielgrzymceadvwpadzita do gruntownych reform w
kazdej dziedziniezycia narodu.
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Warto po swiecié troch e czasu aby odpowiedzie ¢ sobie na pytania:

- Jakie braki dostrzegam u siebie w porownaniehéyniaszem?

- Jakie zasady budowania autorytetu winidne w postawie Nehemiasza chciatbym w
szczegolnfri zastosowaw swoineyciu?
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Regulamin CEL

1. Wszyscy uczestnicy zjazdow powinni terminowoypktat swoje zgtoszenia.

2. Do uzyskania zaliczenia i koowego dyplomu, naky uczestniczy we wszystkich
zjazdach w okresie 2-letniego kursu CEL ¢ma opuyci¢ tylko jeden zjazd pod warunkiem
uzyskania usprawiedliwienia).

3. Mentorzy - opiekunowie powinni Byobecni w czasie wszystkich zé&j by aktywnie
uczestniczy w szkoleniach razem ze swoimi podopiecznymi. Ogpnekvie lub ich
podopieczni, ktérzy nieddlg uczestniczy w zagciach mog zost& wytaczeni z programu.

4. Prowadzcy zagcia powinni wykazé si¢ kreatywndcig, aby prowad je w sposéb
interaktywny i angzowa uczestnikbw docwiczen. Powinni take dziel¢ si¢ swoimi
praktycznymi déwiadczeniami w stibie.

5. W czasie sesji uczestnicy gamogs korzysta& z komputerow tylko po to, by rabnotatki,
a nie zajmowasie innymi sprawami.

6. Program CEL zakfada angavanie podopiecznych do prowadzenia niektorychézaj

7. W czasie kadego zjazdu organizatorzy zadba wspodlne wycie catej grupy, np. do
restauracji, na wycieczk w jakies ciekawe miejsce, ktére mogtoby dyatrakcyjne i
inspirujgce dla wszystkich.

8. Program CEL zakfada zapraszanie oséb, ktére ybhpgbpowiedzié o swojej stabie.
Wyktadowcami CEL mog by¢ takze nieduchowni, KktOrzy gsznanymi i szanowanymi
specjalistami w okigonych dziedzinach wiedzy.
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ZJAZD CEL — RADOSC, 8-11.11.2013

GODZINA PI ATEK SOBOTA NIEDZIELA PONIEDZIALEK
7:45 - 8:30 SNIADANIE - SNIADANIE
8:30 — 9:00 Rozwaanie i SNIADANIE Rozwazanie i

modlitwa modlitwa
K.Pawtusiéw — | Dr J.Kucharczyk — | Z.Sobczak -Rozwo;
9:00 - 10:30 Odkrywanie Teologia a filozofia| Kosciota
osobowdci
10:30 - 11:00 PRZERWA PRZERWA PRZERWA
Kawa-Herbata Kawa-Herbata Kawa-Herbata
K.Pawtusiéow — | Ch.Gartman — D.Trusiewicz —
11:00 - 12:30 Odkrywanie Chrzecijarnski Autorytet
osobowdci swiatopoghd Podsumowanie
13:00 - 15:00 OBIAD i CZAS OBIAD i CZAS OBIAD i KONIEC
WOLNY WOLNY ZJAZDU
Dr M.Wichary — |Integracja — spacer
15:00 - 16:30 List do Galacjan |gry planszowe itp
16:30 - 17:00 PRZERWA PRZERWA Kawa-
Kawa-Herbata Herbata
REJESTRACJA |Dr R.Blake — Nabazenstwo:
17:00 - 18:30| UCZESTNIKOW |Duchowe Kazanie —
przywodztwo M.Wichary
18:30 - 19:30| KOLACJA KOLACJA KOLACJA
Rozpoczcie — Dr J.Kucharczyk- | Spotecznéc ze
19:30 — 21:00| Zarzad Teologia a swiadectwami
(Dr W.Kowalewski |filozofia

— Koto Zycia)
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Notatki
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